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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Bundesautobahn A8, Mlinchen — Salzburg, wurde in den Jahren 1934 bis 1939 erbaut und z&hlt damit zu den
altesten Autobahnen in Deutschland. Sie ist eine bedeutsame internationale Verkehrsachse zwischen dem Nor-
den bzw. Nordwesten und dem Siiden und Sldosten der Bundesrepublik, insbesondere fiir den in- und auslandi-
schen Wirtschafts- und Fernreiseverkehr. Die bestehende Autobahn hat in den noch nicht ausgebauten Abschnit-
ten zwischen Rosenheim und der Bundesgrenze die typischen Merkmale einer Vorkriegsautobahn. Die schmalen
Richtungsfahrbahnen sind ohne Standstreifen gebaut. Die Briickenbauwerke missen aus Grinden der Ver-
kehrssicherheit in den néchsten Jahren erneuert werden. Die Leistungsfahigkeit des vorhandenen vierstreifigen
Querschnitts ist bei einem durchschnittlichen taglichen Verkehrsaufkommen erreicht bzw. wéhrend der Reisezeit
bereits deutlich Uberschritten. Die nur teilweise vorhandenen Entwasserungseinrichtungen entsprechen nicht
mehr dem Stand der Technik. Das anfallende Oberflachenwasser wird ungereinigt und ungedrosselt in die Vorflu-
ter eingeleitet. Die Bebauung reicht im Planfeststellungsbereich bis annahernd 10 m an die Trasse heran. Daher
plant die Autobahndirektion Stidbayern (ABDS) derzeit in den noch nicht den aktuellen Erfordernissen angepass-
ten Trassenabschnitten einen Ausbau.

Auch der weitestgehend bestandsorientierte Ausbau kann Eingriffe in Natur und Landschaft nicht vollstandig
vermeiden. Mit der Realisierung des geplanten Ausbauvorhabens sind daher, trotz der erheblich vorbelasteten
Lage an der sehr verkehrsreichen A8, Belastungen verbunden. Diese sind grundlegend geeignet erhebliche Be-
eintrachtigungen europarechtlich geschiitzter Tier- und Pflanzenarten bzw. ihrer Lebensraume zu verursachen.

Deshalb-istfiirdiese-Arten Entsprechend sind im Zusammenhang mit der Planung auch die Belange des speziel-
len Artenschutzes abzuarbeiten und die Vereinbarkeit der Planung mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen
des BNatSchG zu untersuchen. Dies erfolgt in Bayern bei Straflenbauvorhaben formal im Rahmen einer speziel-
len artenschutzrechtlichen Prifung (saP);. Betrachtet wird der 0.g. Ausbauabschnitt einschliellich der geplanten
Seitenablagerung von Material im Bereich des westlich vom Planungsgebiet gelegenen Inntaldreiecks®. Im

Rahmen der hier vorliegenden entsprechend-denit-Sehreiben-derObersten-Baubehérde-vom-1+2Februar20
Az 4022 2-001/05-eincefd inwaisalnl zur Ay una-naturschutzfachli naaben i

Rahmen-der saP soll geprift werden, ob

« die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie)
sowie der Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfilit-werden
eintreten kdnnen, ermittelt und dargestellt.

Eine Rechtsverordnung, die nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG weitere Arten (Verantwortungsarten) unter Schutz stellt, die entspre-
chend § 44 Abs. 5 BNatSchG in vergleichbarer Weise zu priifen waren, wurde bisher nicht erlassen. Weitere Arten werden deshalb
in der vorliegenden saP nicht behandelt.
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«  Sefern sofern notwendig, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zur-Erteilung-einer flr eine Ausnahme
von den Verboten rach-gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen. Die nicht-naturschutzfachlichen Ausnah-
mevoraussetzungen werden im Erlauterungsbericht dargestellt.

1.2 Datengrundlagen

1.2.1 Datengrundlagen Eigene Untersuchungen

Die Kenntnisse zum Vorkommen relevanter Tier- und Pflanzenarten beruhen auf den Ergebnissen im Auftrag der
Autobahndirektion Stidbayern durchgefiihrten faunistischen und floristischen Sonderuntersuchungen zur Vorent-
wurfsplanung und den aktuellen faunistischen Kartierungen zur Planfeststellung in den Jahren 2012 und 2013.

Durch die faunistischen Kartierungen sollte ein Uberblick iiber die Bedeutung der iiberplanten und beeintréchtig-
ten Flachen im Anschluss an die bestehende Bundesautobahn fiir wertgebende Tierarten gewonnen werden. Der
Schwerpunkt der Erfassungen lag im Bereich eingriffsnaher Flachen und auf naturnahen Biotopbestanden, die
als Kernlebensraume und Lieferbiotope fungieren kdnnten. Ein besonderes Augenmerk galt auch den stralRenbe-
gleitenden Sdumen, Geholz- und Waldbestanden, da sie vornehmlich vom Ausbauvorhaben betroffen sind. Im
Zuge der Gelandearbeiten wurden alle Nachweise naturschutzfachlich bedeutsamer Arten (Rote-Liste-Arten,
Arten der Vorwarnlisten und lokal seltene Arten) erfasst. Besonderer Wert wurde auf die Erfassung der Bestande
europarechtlich und/oder streng geschiitzter Arten sowie besonders wertgebender und / oder besonders ge-
schitzter Arten gelegt, da sie weitreichende Konsequenzen in der Planung hervorrufen kénnen.

Entsprechend der Ausstattung des UG mit Biotopen und Strukturelementen, wurden dabei die Tiergruppen V6-
gel, Fledermause, Reptilien, Amphibien, Libellen, Heuschrecken, Tagfalter und als wesentliche Habitatrequisiten
Hohlen- und Spaltenbdume im Baufeld erfasst sowie Streudaten zu anderen Artengruppen und zur Flora des
Raums beriicksichtigt. Die Methodik der Bestandsaufnahme orientiert sich fir alle untersuchten Tiergruppen an
den Vorgaben zu Standarduntersuchung fiir UVS und LBP entsprechend HVA F-StB.
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1.2.2 Auswertung von Fachdaten und Sekundarliteratur

Eine weitere bedeutsame Grundlage fir die Bearbeitung stellt die Auswertung amtlicher und projektspezifischer
Datengrundlagen dar. An Sekundardaten wurden herangezogen, ausgewertet und bertcksichtigt:

e Artenschutzkartierung des Bayer. Landesamtes fir Umwelt, Stand 2018;

e Biotopkartierung Bayern, Flachland des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt, digitale Fassung, Stand
2019;

*  Arten- und Biotopschutzprogramm, Landkreis Rosenheim (BayStMUGV 1995);

*  Fledermausnachweise flr den Landkreis und die Stadt Rosenheim der Koordinationsstelle fiir Fledermaus-
schutz;

e Fachbericht zur Naturschutzfachkartierung im Zusammenhang mit der Aktualisierung des ABSP-Bands des
Landkreises Rosenheim, .

»  Angaben in der Online-Datenbank ornitho.de

Fur die Ableitung und Beurteilung des dariiber hinaus gehenden potenziellen Artenspektrums an Arten des An-
hangs IV und europaischen Vogelarten wurden ausgewertet:

e Auswertung der Datenbank des Bayerischen Landesamtes flir Umwelt zur saP fiir die Topografischen Karten
(TK25) im Untersuchungsraum (TK 7234, TK 7334) und fiir den Naturraum, Stand 2019;

» Verbreitungsatlas der GefaRpflanzen in Bayern (SCHONFELDER & BRESINSKY 1990);

» BIB - Botanischer Informationsknoten Bayern (ZENTRALSTELLE FUR DIE FLORISTISCHE KARTIERUNG BAYERN,
Stand 2019);

e Fledermausatlas Bayern (MESCHEDE & RUDOLPH 2004), einschl. Aktualisierung in MESCHEDE & RUDOLPH
(2010);

» Atlas der Brutvdgel in Bayern. Verbreitung 2005 bis 2009 (RODI et al. 2012);

«  Ubersicht zur Verbreitung der Reptilienarten in Bayern (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2018);

o Ubersicht zur Verbreitung der Amphibienarten in Bayern (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2018);
o Libellenatlas Bayern (KUHN & BURBACH 1998);

» Tagfalteratlas Bayern (BRAU et al. 2013);

«  Ubersicht zur Verbreitung der Libellenarten in Bayern (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2018);

Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (PETERSEN et al. 2003, 2004, 2006);
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Karten zur Verbreitung der Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2007);
e Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien Deutschlands (DGHT 2015);
e Amphibien und Reptilien in Bayern (LARS e.V.); Internetabfrage 2019.

Als Grundlage fir die Abschatzung der Raumnutzung der nachgewiesenen und potenziell zu erwartenden bzw.
nicht auszuschlieBenden Arten dienen die Bestandsdaten aus der Realnutzungskartierung zum LBP und aktuelle
Luftbilder.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Das methodische Vorgehen und die Bequffsabqrenzunqen der nachfolgenden Untersuchung felgen@en stltzen
sich auf die mit dem Schreiben derObersten in

fihrten des Staatsministeriums fiir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20 August 2018 Az. G7 4021 1-2-3 einge-
fuhrten ,Hinweisen zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

in der Stra&enplanung (saP)" @B%;EBAHBEH@RDE—AM—BAALER—SM—ZM%}-mlt Stand 08/2018 D+ese—H+nwe&-

Die Angaben zum Erhaltungszustand der {petenzielf} betroffenen—europarechtlich-gesehtitzten-Arten auf Ebene
der bloqeoqraph|schen Req|on m—Bayem (hier:_kontinental) sind der-Angaben-auf-derHomepage-des-BAYER:

, M 03-20 dem Nationalen Bericht 2019 des Bundesamtes
fur Naturschutzes (2019) im Rahmen der Benchtspfhcht nach Art. 17 FFH-RL auf der Internetseite des BfN ent-
nommen. Die Angaben zum Erhaltungszustand der betroffenen Vogelarten auf Ebene der biogeographischen
Region (hier: kontinental) wurden durch Abfrage auf der Homepage des Bayer. LfU ermittelt. Der Nationale Be-
richt 2019 nach Art. 12 EU-VS-RL wurde bisher nur zum Teil veréffentlicht, die Erhaltungszustéande der Vogelar-
ten liegen jedoch noch nicht offiziell vor.

Die Prufung des Erhaltungszustandes der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stiitzt sich auf das Bewertungs-
schema der ARBEITSGEMEINSCHAFT ,NATURSCHUTZ" DER LANDES-UMWELTMINISTERIEN (LANA 2006). Es erfolgt
gutachterlich auf Grundlage der drei Kriterien Habitatqualitat (artspezifische Strukturen), Zustand der Population
(Populationsdynamik und -struktur) und Beeintrdchtigungen. Als lokale Population wird entsprechend § 7 Abs. 2
Nr. 6 BNatSchG ,eine Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemein-
schaft bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen®, definiert (LANA 2009). Da
eine eindeutige Abgrenzung der lokalen Population in der PraX|s fur Arten m|t groBraumlger und flach|ger Ver-
breltung me+st in V|eIen nicht moglich ist, wird flr h &

lation entsprechend der Hinweise der LANA (2009) der Bestand im Bereich der naturrdumlichen Landschaftsein-
heit herangezogen.

Die-verhabensspezifische vorhabenspezifischeWirkprognose und Priifung auf Erfiillung von Verbotstatbestanden
erfolgt unter Berlicksichtigung der neuesten wissenschaftlichen Erkenntnisse und methodischer Fachkonventio-
nen zur Umsetzung dieser Erkenntnisse in die Planungspraxis. Insbesondere zur Beurteilung der Storwirkungen

4
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auf Vogelarten liegen dabei eine Vielzahl neuerer Veroffentlichungen und Arbeitshilfen vor. Zur Beurteilung der
Auswirkungen des Verkehrslarms auf Vogel wird die ,Arbeitshilfe Vogel und Stralenverkehr® (GARNIEL &
MIERWALD 2010) fir die priifrelevanten Brutvogelarten angewandt.

Fur die Beurteilung der méglichen Betroffenheit von relevanten Arten und daraus resultierender Beeintrachtigun-
gen im Zusammenhang mit der im Vorhaben integrierten Nutzung von autobahnnahen Flachen als Seitenablage-
rung im Bereich des Inntaldreiecks wurde auf die vorliegenden Unterlagen zur Ertlichtigung der dortigen Auto-
bahn-Brlickenbauwerken mit Bau einer Behelfsumfahrung zuriickgegriffen (SCHRAML 2014 und 2015). Aufgrund
der zur Verfligung stehenden Habitatanalyse (SCHRAML 2014) kann abgeschatzt werden, dass dadurch keine
zusatzlichen Arten betroffen sind und die Betroffenheit von betrachtungsrelevanten Arten insgesamt gering ein-
zustufen sind. Ausgehend von den vorliegenden Betrachtungen in der saP zu diesem Vorhaben (SCHRAML 2015)
ist zu vermelden, dass bei Berlcksichtigung der dort formulierten MaRnahmen, die Auslésung von artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestanden weder durch die Nutzung der Flachen an sich, noch im Zusammenwirken mit
anderen Teilaspekten des hier betrachteten Vorhabens zu befiirchten ist. Auf weitergehende, detaillierte Betrach-
tungen dieses Teilaspekts in vorliegender saP wird daher verzichtet.




A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)




A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben

6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)
2 Wirkungen des Vorhabens
21 Vorbemerkungen

Die Wirkfaktoren des Vorhabens, die Beeintrachtigungen und Stérungen streng und/oder europarechtlich ge-
schutzter Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen, sind im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) um-
fassend dargestellt. Aus Sicht der artenschutzrechtlichen Betrachtungen wesentliche projektspezifische Projekt-
wirkungen und Konfliktschwerpunkte werden dennoch nachfolgend lediglich stark verkiirzt und teils in Stichwor-
ten dargelegt.

2.2 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Das beabsichtigte Ausbaukonzept sieht im Hinblick auf die zunehmende Verkehrsbelastung, aus Griinden der
Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs die Erganzung eines dritten Fahrstreifens und eines Standstreifens an
beiden Richtungsfahrbahnen vor. Gleichzeitig werden im Sinne der Larmvorsorge entsprechen der 16. BImSchV
LarmschutzmaBnahmen geplant. Damit wird neben der Verbesserung der Verkehrssicherheit und Verkehrsquali-
tat auch eine Verbesserung der Wohnqualitat der trassennahen Ortsteile der Gemeinde Rohrdorf mit den umlie-
genden trassennahen Ortsteilen erreicht.

Die sechsstreifig sechs-streifig ausgebaute A8 erfiillt dann mit ihren neuen, den derzeit glltigen Richtlinien ent-
sprechenden Trassierungselementen, den Kriterien fur eine Autobahn mit der Entwurfsklasse EKA 1A. Es gilt die
Richtgeschwindigkeit von 130 km/h.

23 Baubedingte Projektwirkungen

Wahrend der Bauphase werden angrenzende Flachen, durchwegs im Einflussbereich der bestehenden A8 als
Baufelder, Arbeitsstreifen und Baustellenlager genutzt. Weiterhin sind baubedingte Stoffeintrage und Stéreinfliis-
se auf Nachbarflachen zu konstatieren. Zuséatzliche Belastungen ergeben sich ferner in Bereichen in denen Ne-
benanlagen, etwa Riickhaltebecken oder landwirtschaftliche ErschlieBungswege errichtet oder verlegt werden.
Fur alle Flachen ist bereits eine Vorbelastung durch die Nahe zur A8 zu vermelden.

Betroffen sind vornehmlich intensiv bewirtschafte landwirtschaftliche Nutzflachen (vornehmlich Griinland) sowie
straBenbegleitende Saum- und Gehdlzstrukturen. Weiterhin wird randlich in Waldflachen, teils auch Auwéalder
oder auwaldartige Bestande und Bestande naturnaher Auspragung eingegriffen. Zudem werden kleinflachig auch
naturnahe Gehdlzbestédnde, Feuchtstandorte und FlieRgewésser oder Graben sowie die Randstrukturen von
Abbaugewassern beansprucht. Larmeinflisse sind nicht von Bedeutung, da baubedingt keine kontinuierliche
Larmkulisse aufgebaut wird, welche zudem bereits durch den Betrieb der A8 vorhanden ist.

Wesentlich diirften optische Belastungen und allenfalls Zeiten mit kurzfristig hdheren Belastungen sein. Dartiber
hinaus sind Auswirkungen durch temporare Veranderungen des Wasserhaushalts (Wasserhaltung) im Nahbe-
reich zu gewartigen.
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24 Anlagebedingte Projektwirkungen

Mit der Realisierung des Vorhabens werden Flachen direkt durch Uberbauung und Versiegelung beansprucht
und gehen damit dem Naturhaushalt verloren. Hierbei kommt es zu Verlusten von Lebensraumen fiir Pflanzen
und Tiere. Weiterhin werden kleinflichig Flachen erheblich verandert (Uberbauung, Lage in Durchldssen, etc.)
und gehen damit Tierarten als mdgliches Habitat verloren oder werden doch wenigstens funktional weiter entwer-
tet. Habitatdnderungen und -verluste konnen ferner durch Veranderung des Wasserhaushalts durch Sammlung
und Ableitung von Straflenwasser kleinflachig entstehen.

Betroffen sind im Wesentlichen dieselben Strukturen wie durch die baubedingten Beanspruchungen. Mit der Ver-
breiterung der Trasse ist zudem grundlegend eine Verstarkung bestehender Barriereeffekte zu vermelden. Aus-
gehend von der Breite und vom Verkehrsaufkommen, muss allerdings davon ausgegangen werden, dass Que-
rungen uber die Fahrbahn hinweg nur durch hoch mobile und flugfahige Arten in hdheren Umfang maéglich sind.
Alle weiteren Arten sind auf vorhandene Querungsbauwerke (Briicken, Durchlasse) angewiesen, die verlangert,
verandert und auch hinsichtlich ihrer zuleitenden Strukturen neu-gestaltetneugestaltet werden.

2.5 Betriebshedingte Projektwirkungen

Wesentliche betriebsbedingte Auswirkungen sind durch die Verlagerung bestehender Belastungsbander durch
stoffliche und nicht-stoffliche Einfliisse zu erwarten. Eine wesentliche betriebsbedingte Kollisionsgefahr besteht
bereits. Diese kann erhoht werden, wenn sich zusatzliche Lockeffekte an die Fahrbahn ergeben und wenn nach-
teilige Veranderungen an Querungsbauwerken erfolgen. Insgesamt ist allerdings v.a. von Verlagerungen beste-
hender Gefahrenpotenziale auszugehen.
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3 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktio-
nalitat

Mit der Erstellung des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP) und der Bearbeitung der vorliegenden Un-
terlage wurden zahlreiche Mafinahmen zur Vermeidung und zur Minderung von Beeintrachtigungen und zum
Schutz benachbarter Lebensrdume in die Planung integriert. Zu einem grofRen Teil dienen diese auch dazu, die
Belastungen von priifungsrelevanten Arten zu reduzieren und somit die Erflllung von Verbotstatbestanden der
einschlagigen Rechtsvorschriften gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG zu verhindern und/oder die kontinu-
ierliche dkologische Funktionalitat betroffener Lebensstatten zu wahren. Diese Malinahmen werden der Priifung
zugrunde gelegt und nachfolgend vorgestellt. Die Bezeichnung und Nummerierung der Malnahmen richtet sich
nach den im LBP erfolgten Festlegungen.

3.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

311  S1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindlichen Bestanden, Lebensrau-
men besonders wertgebender Arten oder von geplanten AusgleichsmaRnahmen zu Beginn der
BaumaRnahme

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Minimierung der Beeintrachtigungen an das Baufeld angrenzender Biotopstrukturen, Lebensrdume besonders
wertgebender Arten und vorhandener landschaftsbildpragender Gehdlzbestande vor Schaden an oberirdischen
Pflanzenteilen oder Veranderungen der Bodenstruktur durch den Baubetrieb durch Abgrenzung mit geeigneten
MaRnahmen. Offensichtliche Kennzeichnung der zu schonenden Flachen im Gelande fiir das Baupersonal.

MaRnahmenbeschreibung:

Verzicht auf ein Baufeld (einschl. Lagerflachen und Zufahrten) bei angrenzenden Biotopflachen und anderen
gegenilber zeitweiliger Inanspruchnahme empfindlichen Besténden (z. B. Walder einschl. Waldrénder, Gehdlz-
bestande, Feuchtbereiche) und Bdden sowie Flachen fiir AusgleichsmalRnahmen. Ist in diesen Bereichen den-
noch ein Baufeld unerldsslich: Beschrankung des Baufeldes auf i.d.R. 5,0 m (bei Gefélle steiler als 1:5: 10,0 m).

Anlage von BaustraBen nur auerhalb empfindlicher Bereiche und geplanter Ausgleichsma3nahmen.

Errichtung von Bauzédunen nach RAS-LP 4 zur Begrenzung des Baufeldes in denen 6kologisch wertvolle Be-
stande an das Baufeld angrenzen, so v.a. bei Flielgewasserquerungen, bei angrenzenden Biotop- und Waldfla-
chen bzw. Waldrandern, in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung.

3.1.2  S2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

Ziel / Begriindung der MaRhahme:

Schutz angrenzender Waldflachen vor vermeidbaren Beschadigungen und baubedingten Auswirkungen wie Bo-
denverdichtung, Aufschittung, Abgrabung, chemische Verunreinigung oder mechanische Beschadigung. Ziel
sind die Erhaltung der Standsicherheit und Vitalitdt der Baume.
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Mafhahmenbeschreibung:

In Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung werden geeignete SchutzmaRnahmen (Absperrung; falls notwendig
in Einzelfallen Stamm- und Wurzelschutz) gemaR RAS-LP 4, DIN 18 920 und ZTV Baum-StB getroffen.

3.1.3  S3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

Ziel / Begriindung der MaRhahme:

Erhalt der hohen Gewasserqualitat von Sailerbach, urd Rohrdorfer Achen und Aubach GAubaeh™): Schutz der zu
querenden FlieRgewasser und der FlieRgewasser-Abschnitte im Bereich der Entwasserungs-Einleitungsstellen
(v.a. an der Rohrdorfer Achen siidlich der A8) wahrend der Bauarbeiten gegen unbeabsichtigte Schmutz- und
Schadstoffeintrédge. Sicherstellung der guten Sauerstoffversorgung der Gewasser sowie Erhaltung eines glnsti-
gen Lebensraumes filr FlieRgewasserarten, insbesondere auch fiir Wasseramsel und Eisvogel.

Mafnahmenbeschreibung:

Die seitlich bzw. im Bach einzubringenden Spundwande fiir den Kolkschutz und zur Baugrubenumschliefung
sowie die oberhalb des Baches fiir den Briickenbau anzubringende dichte Holzschalung auf dem TraggerUst
dienen gleichzeitig als Schutz der beiden vier Gewasserquerungen (BW 93, BW 95, BW 106s, BW 106). Gemalk
RAS-LP 4 sind die Traggerlste mit einer reiRfesten und lichtdurchlassigen Folie zu versehen. Diese Schutzein-
richtungen werden wahrend der Bauzeit unterhalten und nach deren Beendigung vollstandig abgebaut.

Die Errichtung und Verwendung aller Absetz- und Regenriickhaltebecken wird mdglichst vor Beginn der Stre-
ckenbaumaflnahme sichergestellt.

Die bauzeitliche Verrohrung der beiden vier Gewasserabschnitte fiir baustelleninterne Querungen (Baustrale) ist
hinsichtlich ihrer Dimensionierung auf 6kologische Anforderungen hin zu bemessen (z. B. Verwendung von Ab-
messung DN 1500).

Kontrolle und Uberwachung méglicher Einleitungen von Wasser aus dem Baustellenbereich; keine direkte Einlei-
tung von erwarmten oder mit Schwebeteilchen befrachteten Oberflachenabfliissen. Einschwemmungen in Ge-
wasser sind durch Anordnung bauzeitlicher Absetzbecken oder Absetzcontainer zu vermeiden. In die Gewasser
solt wird somit nur méglichst schwemmstoffarmes und schadstofffreies Wasser eingeleitet werden (nach RAS-LP
4).

3.1.4  S4: Bodenschutz durch Riickbau von versiegelten Flachen

Ziel / Begriindung der MaRnhahme:

Schutz des Bodens durch die Entsiegelung nicht mehr bendétigter StraRenflachen / Gebauden und somit Minimie-
rung der Beeintrachtigung der Bodenfunktion.
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Mafhahmenbeschreibung:

Die nicht mehr bendtigten Flachen wie Fahrbahn, Tragschichten und Bankette der bestehenden Autobahn und
der Anschlussstelle Achenmiihle werden riickgebaut. Der schadstoffbelastete Boden im Bereich der Bankette wie
auch der Deckenaufbau der Fahrbahnen und die Tragschichten werden ausgebaut und fachgerecht entsorgt.
Dies gilt ebenfalls fiir straennahe aufgelassene Gebaude.

3.1.5 S5: Schutz der FlieRgewasser und angrenzender Lebensrdaume vor funktionalen Beeintréachti-
gungen bei Durchlass- und Unterfiihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Minderung der Barrierewirkung der technischen Bauwerke fr terrestrische und aquatische Lebewesen. Minde-
rung der Beeintrachtigungen des Bodenwasserhaushaltes, Verbesserung der pflanzenverfigbaren Bodenwas-
serverhaltnisse.

Erhalt des biotischen Gefliges unter den Bauwerken hindurch fiir bodengebunden wandernde kleinere Tiere wie
Amphibien. Erhéhung der dkologischen Durchlassigkeit von Querbauwerken an der A8 und damit wichtiger Bei-
trag zur Umsetzung der landesweiten Zielsetzungen (,Bundesprogramm Wiedervernetzung®).

MaRnahmenbeschreibung:

Errichtung der BaustraBen und Baustelleneinrichtungsflachen firdie-Bauwerke-auf im Bereich von Feuchtstand-
orten (moor- und grundwasserbeeinflussten Boden) soweit méglich auf Vlies und Schotter ohne Entfernung des
natlrlich vorhandenen Bodens; Riickbau von Baustralle und Baufeld mit Entfernung von voriibergehend einge-
bautem Material und mit Wiederherstellung des urspriinglichen Bodenprofils; ggf. Riickflihrung von entstandenen
Bodenverdichtungen.

Einbau von standortliblichem Bodensubstrat (Kies, Steine) unter Briicken und - soweit technisch méglich - in
Durchldssen. Andeckung der Uferbdschungen mit sandig-kiesigem Substrat. Ausbildung eines Gefalles der Ufer-
bermen zur Briickenraummitte hin. Von einem sich selbst einstellendem Uberdeckungseffekt mit natiirlichem
Sohlsubstrat aus dem oberstromigen Abschnitt ist auszugehen; auf eine entsprechende Tiefenlage der Bau-
werkssohlen und Durchlasse ist zu achten.

Ausgestaltung der Bachunterflihrungen mit zwei jeweils mindestens 5m breiten unbefestigten Seitenstreifen
zwischen MW-Uferlinie und Brlickenwiderlager als Laufflaiche mit ortstypischem Substrat (M AQ). Mindestanfor-
derung: Zwei jeweils = 0,5 m breite unbefestigte Seitenstreifen (Verzicht auf Vorpflasterung), die von einem 2-
fachen MQ-Abfluss nicht Uberflutet werden (MAmS). Im Bereich hochwasserfreier Erdbermen Einbringen von
Versteck- und Leitstrukturen, z. B. in Form von Steinhaufen oder gréRerem Totholz.

Bei vorgesehener Verlangerung/Aufweitung bestehender Bachdurchldsse, bedingt durch Anbau der neuen A8-
Trasse an bestehenden Fahrbahnrand: Temporare Verlangerung bestehender Durchldsse zu Beginn der Bauté-
tigkeit bis aulerhalb des Baufeldes (einschl. Riickbau auf kiirzest mogliche Lange nach Bauende).
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3.1.6  S6: Schutz der Wasseramsel an BW 95, ostlich BW 106 und an naturnahen Bachlaufen

Ziel / Begriindung der MaRhahme:

Vermeidung der Beschadigung/Vernichtung von Bruten der Wasseramsel i. R. der Baufeldraumung.
Vermeidung der Einnistung im Baufeld durch geeignete Vergramungsmafnahmen.

Schutz vorgefundener Bruten der Wasseramsel durch eine zeitliche Befristung von BaumaRnahmen; bzw. ggf.
Freigabe von BaumaBnahmen nach Kontrolle auf (mégliche) Brutaktivitat durch die Umweltbaubegleitung.

Mafhahmenbeschreibung:

An Bauwerk 95 wird der jetzige Brutplatz der Wasseramsel und weitere moglicherweise als Brutplatz dienende
Strukturen, wie Locher und Halbhdhlen im Vorfeld der Bauarbeiten und vor Beginn der Brutzeit (Mitte Februar)
der Wasseramsel versiegelt, um spatere bauzeitliche VerstéRe gegen das Toétungsverbot zu vermeiden. Alle
weiteren als Brutplatz dienende dienenden Strukturen, wie liberhangende Gehdlze an den im Baufeld liegenden
naturnahen Gewéasserabschnitten werden ebenso entfernt. AuRerdem werden die Uferbereiche der Bachverle-
gungsabschnitte (Hierlbach, Rohrdorfer Achen, Aubach) bis Mitte Februar gerodet. Gleichzeitig werden bis Mitte
Februar (oder in langeren Wintern sofort nach der Schneeschmelze) die Uferbereiche der Bachverlegungsab-
schnitte von sdmtlichen, Unterschlupf /Brutnischen bietenden Strukturen befreit (Vergramungsmalnahmen).

Ostlich von BW Bauwerk 106 (zwischen neuer StraRenbdschung und dem Aubach, innerhalb des Baufeldes) wird
ein weiterer Brutplatz (Revierzentrum) vermutet. Auch hier wird analog zu Bauwerk 95 vorgegangen.

Sich damit ergebende bauzeitliche Einschrankungen

Nach erfolgten Vergramungsmalnahmen (Vorwegmafinahme vor Baubeginn, siehe oben) und unter Kontrolle
durch die Umweltbaubegleitung sowie in Zusammenhang mit CEF 2 (MalRnahme vor Baubeginn):

Bautéatigkeit am Bauwerk 95, dstlich BW 106 und an naturnahen Bachlaufen ganzjahrig méglich.
- Schnitt und Fallung von Gehdlzen sind gemaR Malnahme S 7 nur zwischen 1.09. und 28./29.02. mdg-
lich.
3.4.7  ST: Schutz von Gehdlzbestéanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Fleder-

mausen und Haselmausen in Gehodlzbestianden

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Minimierung der Beeintrachtigungen der Arten- und Biotopausstattung bei betroffenen Gehélzbestanden im Ge-
samtbereich der geplanten Malinahme.

Vermeidung der Zerstérung von Eiern und/oder besetzten Nestern européischer Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL.
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Vermeidung der T6tung winterschlafender Fledermause in Baumrissen, -spalten und -h6hlen sowie Reduzierung
der Stérungen von Fledermdusen in sensiblen Jahresphasen (Winterruhe) und generelle Vermeidung von Indivi-
duenverlusten im Zuge von Fallarbeiten.

Vermeidung baubedingter Tétungen und Individuenverluste der Haselmaus bei Rodungs- und Fallungsarbeiten.

MaRnahmenbeschreibung:

Aufgrund-von-artenschutzrechtlichen-Erfordernissen Um zu vermeiden, dass bei Gehdlzrickschnitt, Fallung

und Rodung winterschlafende Fleder- und Haselmause getdtet oder gestért werden, die Anfang Oktober ihre
Winterquartiere bereits bezogen haben konnten (Baumhdhlen, Bodennester im Wurzelbereich der Gehdlze), und
da die Manahmen im offentlichen Interesse nicht auf andere Weise oder zu anderer Zeit durchgefiihrt werden
konnen (§ 39 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2), beinhaltet diese Regelung in Bezug auf Baume aulerhalb des Waldes sowie
Feldgehdlze, Geblsche und Hecken eine Ausnahme von § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG und Art. 16 BayNatSchG
hinsichtlich des Zeitpunktes fiir den Gehdlzschnitt, damit auch im Monat September Rodungs- und Fallarbeiten
maoglich sind.

Abschneiden, auf den Stock setzen, Rodung aller Hecken, Geblsche und Gehélze aullerhalb géartnerisch
genutzter Flachen ausschlieflich in der Zeit von 1. September bis 28./29. Februar und damit weitestgehend
auBerhalb der gesetzlich festgesetzten Brut- und Nistzeiten

Raumung des gesamten Baufeldes und Entfernung aller méglicherweise Nistplatz, Quartier oder Unter-
schlupf bietenden Strukturen auflerhalb der oben genannten Zeitspanne

Haselmausschutz

Da im Vorhabensbereich liegende Geholzbestande ein Habitatpotenzial fir ein Vorkommen der Haselmaus be-
sitzen, wird zunachst der gesamte zu rodende Bereich von der Umweltbaubegleitung auf geeignete Habitatfla-
chen kontrolliert. Danach werden in allen potenziell fiir die Haselmaus geeigneten Habitatflachen (z. B. artenrei-
che Bestande hoher Strukturvielfalt, Waldrander) Nistkasten und/oder Nistrohren angebracht und auf deren Nut-
zung kontrolliert (ca. 10 Kasten/ha; Zeitraum Marz bis August: falls die Gehdlzrodung im selben Jahr erfolgen
sollte, Zeitraum Marz bis November: falls die Gehélzrodung im folgenden Jahr erfolgen sollte). Die entsprechen-
den Bereiche werden durch die fachkundige Umweltbaubegleitung festgelegt. Die Nistkasten und/oder Nistrohren
werden regelmafig durch die Umweltbaubegleitung kontrolliert. Bei Haselmaus-Nachweis werden folgende Mal-
nahmen zur Umsiedlung und/oder Vergrdmung ergriffen:

SchutzmaRnahmen nur bei nachgewiesenem Haselmaus-Vorkommen (Umsiedlung in Kombination mit Vergra-
mung):

vor den Rodungs- und Fallarbeiten, d. h. vor dem 01. September: Umsiedelung von in Nistkasten und/oder
Nistrohren gefangenen Individuen in geeignete Ausweichlebensraume (Teilflachen der CEF 1 = Waldflache
an der Prien: Flurnr. 726 Gmkg. Umrathshausen)
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Vor der Gehdlzrodung werden die Gehdlze zunachst auf-den-Stock gesetzt, dabei Verbleib des Gehdlz-
schnittguts fir einige Tage seitlich des Gehdlzbestandes in kleineren Haufen (dickere Stdmme eigenstandig
lagern oder direkt abtransportieren!), so dass mdglicherweise betroffene Haselméause fliehen konnen, an-
schliefend Abtransport des Schnittguts; friihestens 2 Tage nach dem auf-den-Stock-setzen kann die Rodung
erfolgen

Abschneiden, auf den Stock setzen, Rodung aller Hecken, Geblische und Gehdlze aulerhalb gartnerisch
genutzter Flachen abweichend von der gesetzlich festgesetzten Zeit (1. Oktober bis 28./29. Februar) bereits
ab 01. September (bevorzugt vom 01. September bis 31. Oktober) und damit aulerhalb der Fortpflanzungs-
zeit und des Winterschlafes von Haselmausen (Vergramung von Haselmausindividuen, die nicht gefangen
werden konnten, um den Einzug in mégliche Winter-Bodennester zu vermeiden)

Begleitung der Malnahme durch eine Fachkraft der Umweltbaubegleitung

Fledermausschutz bei Baumfallungen

- Bei Féllungen von Alt- oder Quartierbdumen mit vermuteten oder nachgewiesenen Fledermausvorkommen
gilt:

- keinesfalls wahrend der Wochenstubenzeit von 20. April bis 20. August

- moglichst in den Monaten September u. Oktober unter Aufsicht der Umweltbaubegleitung (KFFS 2011)
(Begriindung: im Monat September sind Fledermause entweder nicht anwesend, nicht stérungsempfind-
lich oder kénnen selbststandig fliichten bzw. kdnnen geborgen werden)

- zwischen 1. November und 28./29. Februar nur unter vorheriger Freigabe durch die Umweltbaubeglei-
tung (Kontrollgang erforderlich)

- mdglichst schonende Behandlung potenzieller Quartierbdume (z. B. Seilsicherung, ggf. Einsatz von Har-
vester oder Baumgreifer etc.) in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung

- Fir alle potenziell geeigneten Fledermausquartiere an Bdumen (vgl. Habitat-/ Hohlenbaumkartierung
(IFuPLAN 2012a); Spechthdhlen, ausgefaulte Streifschédden, usw.) werden durch die Umweltbaubegleitung
MaRnahmen festgelegt und durchgefiihrt. Zur Feinabstimmung dieser Mafinahmen erfolgt eine Kontrolle zu
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rodender Altbaumbestande auf mdgliche Fledermausquartiere in Baumrissen, Spalten, Hohlungen oder unter
abblatternder Rinde wie folgt:

Die bereits erfassten Quartierstrukturen in zu fallenden Habitat- bzw. Hohlenbdume (s.0.) werden im Vorgriff
der Rodung im vorangehenden Sommer (nach Ende der Wochenstubenzeit, ab Mitte August), von einem
Hubsteiger aus oder durch Einsatz von Baumkletterer auf ihre tatsachliche Eignung und ggf. Nutzung unter-
sucht. Hierbei erfolgt ein Verschluss geeigneter zugangiger Hohlungen/ potentiell quartiergeeigneten Klufte/
Offnungen/ abblétternde Rinde, z. B. durch Anbringen von Lappen, um eine Einnischung zu verhindern (da-
bei wird der obere Teil des Lappens mit Nageln fixiert, wahrend der herabhangende untere Teil unbefestigt
bleibt).

Im Zuge der Fallungsmalnahmen erfolgt nach Freistellung (Fallung von Strauchern und Kleinbdumen) der
Alt- und Groflbdume (ab StD >60 cm) eine erneute Kontrolle auf mogliche Fledermausquartiere durch eine
fachkundige Umweltbaubegleitung. Fur alle zum Rodungszeitpunkt noch nicht kontrollierten und/ oder ver-
schlossenen potenziellen Quartierstrukturen werden durch die Umweltbaubegleitung Manahmen festgelegt
und durchgefihrt.

Folgende Mafinahmen sind alternativ mdglich:

LAusfliegen erzwingen* (Einwegverschluss) wie oben beschrieben, sofern Witterung und Temperatur
dies noch zulassen

Bei Antreffen von Fledermausen wird durch die Umweltbaube-

gleitung fallspezifisch festgelegt, ob die Individuen geborgen und ggf. umgesiedelt werden oder ob
Stammstiicke mit Hohlenquartieren geborgen und in geeignete Bereiche im n&heren Umfeld auBerhalb
des Baufelds verbracht werden, so dass eine eigenstandige Flucht/Abwanderung der Tiere Uber Nacht
maglich ist (letzteres ist insbesondere bei Rodung im September/Oktober zu bevorzugen)

- Bergung und Umsiedlung von Fledermausindividuen in bereitgestellte und fur die Art geeignete Fleder-
mauskéasten in die unter CEF 1 beschriebenen Teilflachen (Winterquartiereignung erforderlich)

Sich damit ergebende bauzeitliche Einschrankungen

Féllung, Schnitt oder Rodung von Gehdlzen jeglicher Art méglich: von 01.09. bis 28./29.02.

Der ginstigste Zeitpunkt fiir Rodungsarbeiten und Baufeldfreimachung sind die Monate September und Oktober,
in denen eine Fallung/Schnitt von Gehdlzen sowie Alt- und Quartierbdumen unter Aufsicht der Umweltbaubeglei-
tung am einfachsten erfolgen kann. Eine Kontrolle der potenziell fiir die Haselmaus geeigneten Habitatflachen
durch Anbringung von Nistkasten und/oder Nistrohren muss im Zeitraum Mérz bis August erfolgen.

15



A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Falls der Baubeginn dennoch im Frihjahr stattfinden selt sollte, missen Schnitt und Fallung von Gehdlzen, Alt-
und Quartierbdumen unter verscharfter Aufsicht der Umweltbaubegleitung erfolgen (s.0.) und fiir den August des
vorausgehenden Jahres umfangreiche Vorwegmalnahmen durchgefiihrt werden, die eine genaue Untersuchung
der im geplanten Baufeld liegenden Baume auf Hohlen- und Spaltenquartiere sowie den Verschluss samtlicher
als Quartier geeigneter Hohlungen beinhalten (Fledermausschutz), um eine Einnischung zu verhindern. Eine
Kontrolle der potenziell fir die Haselmaus geeigneten Habitatflachen durch Anbringung von Nistkasten und/oder
Nistrohren muss im Zeitraum Marz bis November des Vorjahres erfolgen. Die Vergramung von Haselmausindivi-
duen durch Féllen und Auf-den-Stock-setzen der Gehdlze muss bereits im September/Oktober des Vorjahres
erfolgt sein; andernfalls darf zwar bis Ende Februar noch auf Stock gesetzt werden, die Stockrodung und Bau-
feldrdumung hingegen darf in dem Fall erst im Mai erfolgen, wenn die Haselmause ihr Winterquartier sicher ver-
lassen haben. Im letzteren Fall, dem Sonderfall, dass haselmausrelevante Gehdlze ausnahmsweise noch nach
dem 31.10. auf Stock gesetzt werden miissen, erfolgen die Arbeiten schonend per Harvester oder vergleichbaren
Geraten mit verlangertem Ausleger, sodass ein Befahren der Rodungsflachen nicht oder nur in sehr geringfligi-
gem Mafle notwendig ist und die Totung etwaiger winterschlafender Haselméause auf diese Weise vermieden
wird.

3.1.8 S8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Fleder-
mause und Végel an gewasseriiberspannenden Briicken

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Schutz von Flederméusen durch Optimierung bestehender und bedeutender Fledermaus-Flugrouten an Gewas-
serunterfiihrungen mittels Errichtung von Irritationsschutzwanden auf den Autobahnbriicken und Leitpflanzungen.

Erhalt und Verbesserung des biotischen Gefliges unter den Unterfihrungsbauwerken hindurch flir Flederméause.

Erhéhung der Annahme der Querungsmaglichkeit und damit auch Steigerung der tierdkologischen Funktionalitat
der Bauwerke fiir querende Tierarten wie Fledermause und Vogel.

Reduzierung der Kollisionsgefahrdung.

MaRnahmenbeschreibung:

Weitest gehender Erhalt von eingriffsnahen Geholzstrukturen mit (potenzieller) Leitfunktion, insbesondere im
Umfeld der durch Fledermause und andere Arten genutzten Querungsbauwerke.

Wo Leitstrukturen anlage- und baubedingt entfallen, miissen neu zu pflanzende Gehdlzreihen auf die Querungs-
maglichkeiten zuleiten. Gleichzeitig werden bestehende Leitstrukturen durch Pflanzung von Gehdlzreihen soweit
mdglich erganzt und gestarkt.

Errichtung von blickdichten Irritationsschutzwanden fir Fledermause auf 3 Briickenbauwerken (BW 93, 95, 106)
mit einer Hohe von 2 m. Die Irritationsschutzwénde werden zu beiden Seiten jeweils bis zu einer Lénge von 50 m
uber die Widerlager hinausgefiihrt (Héhe ebenfalls 2 m).

Auf eine Beleuchtung der Wegeunterfiihrungen wird verzichtet.
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Sich damit ergebende bauzeitliche Einschrankungen

Nachtbaustellen sowie das Arbeiten in der ,Biirgerlichen Dammerung® werden an den o. g. genannten Briicken-
bauwerken auf das unbedingt notwendige MaR beschrankt und insbesondere in der Zeit zw. 20.04. und 20.08.
nach Moglichkeit vollkommen unterlassen.

3.1.9  S9: Verzicht auf straBenbegleitende Gehélzpflanzungen zum Schutz von Vogelarten

Ziel / Begriindung der MaRhahme:

Vermeidung von Kulissenwirkungen im Bereich bestehender Feldlerchen-Vorkommen. Gehdlzanpflanzungen,
insbesondere auf Béschungen in Bereichen derzeitiger Vorkommen, fiihren zu Meidungsreaktionen von Feldler-
chen und somit zu einer Reduktion der Feldlerchendichte.

In Teilbereichen, in denen die Trasse durch offene Feldflur in Dammlage verlduft, und die nicht durch L&rm-
schutzwélle oder -wénde flankiert sind, muss auf die Anpflanzung von Gehdlzen verzichtet werden, da diese
Situationen besonders kollisionstrachtig sind.

Mafnahmenbeschreibung:

Verzicht von fahrbahnbegleitenden Gehdlzpflanzungen im Bereich bestehender Feldlerchenvorkommen. Ebenso
Verzicht auf Gehdlzpflanzungen in Bereichen, wo die Trasse in der freien Feldflur in Dammlage verlauft. Diese
MaRnahme dient auch als Schutzmafinahme fir Vogelarten, die zwischen Gehélzen die Fahrbahn (iberqueren
und somit einem Kollisionsrisiko ausgesetzt sind, insbesondere Goldammer, Kuckuck und Waldohreule.

3.1.10 S10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Fledermausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase
an BW 106

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Die Fledermaus-Kartierung 2012 ergaben fiir das Bauwerk 106 regelmaRige Jagdflige der Kleinen Hufeisennase
und sogar Hinweise auf ein eventuell nahe gelegenes Wochenstubenquartier. Um den Erhaltungszustand der
lokalen Population nicht zu gefahrden, muss die Durchgéngigkeit des Bauwerkes wahrend der Aktivitatsphase
der Fledermduse (Anfang Mérz bis Anfang November) gewahrleistet bleiben. zur Wahrend der Wochenstubenzeit
(zwischen 20.4. und 20.08) missen beleuchtete Nachtbaustellen vermieden bzw. im Einzelfall durch die Umwelt-

baubegleitung freigegeben werden gewahrleistet-bleiben.

Erhéhung der Annahme der Querungsmaglichkeit und damit auch Steigerung der tierdkologischen Funktionalitat
der Bauwerke fiir querende Tierarten wie Fledermause (v.a. Kleine Hufeisennase).

MaRnahmenbeschreibung:

Der von der Briicke Uberspannte Bereich muss wahrend der Aktivitatsphase der Fledermause (Anfang Marz bis
Anfang November) permanent durchlassig fur die Kleine Hufeisennase bleiben und darf nicht vollstandig abge-
hangt werden.
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Beschrankung von Nachtbaustellen an BW 106 auf den unmittelbaren Baustellenbereich und vollstandiger Ver-
zicht auf beleuchtete Nachtbaustellen und Schutz angrenzender Gehdlzbestéande durch entsprechende Vorkeh-
rungen vor direkter Beleuchtung in der Wochenstubenzeit der Flederméause (zwischen 20. April und 20. August).
Verwendung von Natriumdampfhochdrucklampen oder vergleichbarer LED-Leuchtmittel fir die Beleuchtung, um
eine Anlockwirkung flir Insekten und damit auch von Fledermausen zu verhindern.

Gewahrleistung der Durchflugsmdglichkeit wahrend der Aktivitatsphase der Fledermause (Anfang Marz bis An-
fang November) in den Dammerungs- und Nachtstunden (kein Abstellen von Fahrzeugen, Geraten oder Maschi-
nen im Durchlass) und der Hinfiihrung / Lenkung zum Bauwerk wahrend der Bauzeit mittels Sicherung angren-
zender Gehdlzbestande mit Leit- / Sperrfunktion bzw. lickenlose Wiederherstellung und Optimierung zuleitender
Gehdlzstrukturen im ehemaligen Baufeld und/oder schallharten bzw. folienbespannten Zaunen, Gehdlzreihen
0.4. mit einer Hohe von mind. 4,0 m.

Sich damit ergebende bauzeitliche Einschréankungen an BW 106

Beleuchtete Nachtbaustellen méglich: zwischen 21.08. und 19.04.

Beleuchtete Nachtbaustellen mdglich in einzelnen, nicht aufeinanderfolgenden Nachten nach vorheriger Kontrolle
und Freigabe durch die Umweltbaubegleitung: zwischen 20.4. und 20.08.

3.1.11 S11: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Flederméusen vor Kollisionen an straBennahen

Stillgewassern

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Zum Schutz von Schwalben und Mauerseglern sowie von Fledermausen am Siidufer des Pioniersees vor Kollisi-
on mit Fahrzeugen auf der A8, wird eine Kollisionsschutzwand vorgesehen.

Mafhahmenbeschreibung:

Im Bereich des Pioniersees muss eine nicht durchfliegbare Abgrenzung zwischen A8 und Wasserflache vorhan-
den sein. Dies selt wird durch eine dauerhafte blickdichte Kollisionsschutzwand (Hohe: 4 m (iber Fahrbahnober-
kante) gewahrleistet werden, da ein Erhalt der bestehenden dichten Baumreihe nicht moglich ist. Wahrend der
Bauphase selite wird im Sommerhalbjahr ein temporarer Zaun (4 m Hohe) aufgestellt und unterhalten werden.

3.1.12 $12: Schaffung einer groRen Wildunterfiihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfel-
kam

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Die seit Jahrzehnten bestehende Barriere- und Isolationswirkung durch die A8 wird durch den 6-streifigen Aus-
bau weiter verstarkt. Um die vorhandene und die neue Beeintrachtigung zu minimieren, wird eine Wildunterfiih-
rung, die auch fiir den Rothirsch geeignet ist (LH: = 10 m, LW: 65 m) geschaffen.

Die nachsten fiir Rotwild nutzbaren Durchl&sse liegen 8 km weiter 6stlich (Prienbriicke) bzw. 5 km weiter westlich
(Innbriicke), so dass ohne eine Aufweitung die A8 auf 13 km Lange fir Rotwild und andere GroRsauger nicht

18



A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

durchlassig ware. Die Schaffung einer Wildunterflinrung am BW 102 erhéht die 6kologische Durchlassigkeit von
Querbauwerken an der A8 erheblich und erbringt damit einen wichtigen Beitrag zur Umsetzung der landesweiten
Zielsetzungen (,Bundesprogramm Wiedervernetzung®).

Mit der Wildunterfihrung sellen werden die Waldgebiete des Samerbergs und des FFH-Gebiets Hoch-
ries/Chiemgauer Alpen an die Wald- und Moorflachen des Rohrdorfer Holz/Lauterbacher Filzes sowie von dort
aus weiter an den vom Bayer. LfU berechneten Rotwildwanderkorridor westlich des Chiemsees fiir Wildbestande
angebunden werden.

MaRnahmenbeschreibung:

igi - FUr die Schaffung einer auch fiir Grosauger geeigneten Wildunterfiih-
rung wird die GVS Unterapfelkam — Geiging und das bisherige Unterflihrungsbauwerk BW 101 rlickgebaut, der
Gemeindeverbindungsverkehr aus diesem Bereich herausgelegt und fortan ber das nur knapp 580 m westlich
gelegene Querungsbauwerk BW 100 mittberfihrt. Anstelle des BW 101 wird 44 m nach Osten versetzt, an der

taltiefsten Stelle, Gleichzeitig-entsteht-mit-dem-BW-102 eine groll dimensionierte Wildunterfiihrung errichtet.

Freilegung des verrohrten Hierlbachs und Gestaltung im Bereich der geplanten Wildunterflihrung entsprechend
Schutzmalinahme S5 und GestaltungsmaBnahme G4 (Naturnahe Gestaltung des Bodensubstrates in FlieRge-
wasserunterfiihrungen). Entwicklung von gebietstypischem Feuchtgriinland (ggf. Mahgutiibertragung von be-
nachbarten Feuchtwiesen). Auf Pflasterungen im Gewasser- und Uferbereich des Hierlbachs wird verzichtet. Die
Zufahrt zum BW 102, zur Absetz- und Riickhalteanlage Unterapfelkam wird nicht asphaltiert, sondern erhalt eine
Deckschicht ohne Bindemittel (=wassergebundene Decke).

Die Ausgestaltung des Uberbriickten Bereiches erfolgt mit bewuchsfahigem Untergrund aus orts- und standortty-
pischem Bodensubstrat mit ausreichender Wasserversorgung fir strauchartige Bepflanzungen sowie durch das
Einbringen von Deckungs- und Leitstrukturen in Form von Stein- und Holzhaufen. Schutz vor unerwiinschtem
Befahren/Parken durch gezieltes Setzen von Steinblocken. Schallddmmende Auskleidung sowie von unten nach
oben aufgehellte Einfarbung der Seitenwande. Verzicht auf Pflasterung der Boschungen an den Widerlagern
(tierdkologische Gestaltung mit kleinen Flussbausteinen auf ca. 70 % der Bdschungsflache). Anlage von 2 m
hohen Irritationsschutzwanden in der Bauweise sichtdichter Larmschutzwande auf dem Brlckenbauwerk mit
Uberstandslangen von 50 m iiber die Widerlager hinaus. An das Bauwerk bzw. an die Irritationsschutzwande
anschlieBende Leit- und Sperrzaune (mind. 2,0 m hoch). Naturnahe Gestaltung der Zuleitungskorridore zum
Bauwerk u.a. durch Vorfeldpflanzungen, sowie Flachenberuhigung (Vermeidung von Hochsitzen). Zwischen-A8
und-derRO-5 Im Umfeld des BW 102 werden vorhabensbiirtige Erdmasseniiberschiisse abgelagert (Seitenabla-
gerungen), auf denen Deckung bietende Waldneuschaffungen vorgesehen sind (W1, W2, W5 3), die auch durch
das Rotwild als Wanderkorridor in und aus Richtung Rohrdorfer Holz angenommen werden diirften. Unterstit-
zend wirkt in diesem Zusammenhang auch die Anpflanzung-eines-breiten-Ufergehdlzsaumes-an-der-Bachverle
i i wie die Anlage der MalRnahme W 4 und der Aus-
gleichsmaBnahme A4/W (Anlage eines strukturreichen Waldmantels und blitenreicher, stdexponierter Wald-
saume im Anwanderungskorridor der Wildunterfihrung). Auf diese Weise wird die Wildunterflihrung nicht durch
die RO 5 beeintrachtigt.

aynag a e des Hierlbach m vae-der-MaRnahm
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3.1.13 S$13: Schutz der Lebensraume der Sibirischen Winterlibelle

Ziel / Begriindung der MaRhahme:

Das kleine, isolierte und einzige Vorkommen der stark gefahrdeten Sibirischen Winterlibelle (Sympecma paedis-
ca) an zwei kleinen Gewassern (autobahnnaher Teich, Timpel, jeweils stdlich der A8) ist durch Stoffeintrage und
bauliche Veranderungen — auch eines der beiden Gewasser (autobahnnaher Teich) — potenziell gefahrdet. Aus
diesem Grund ist ein Schutz des Gewéassers vor diesen Einwirkungen erforderlich.

Ausschluss von Beeintrachtigungen von Gewasserlebensraumen sowie der des funktional angebundenen Um-
felds durch stoffliche Verfrachtungen oder Verénderungen des Wasserhaushaltes wéhrend der BaumaRnahme
an der A8.

Minimierung der Beeintrachtigungen der Wasserqualitdt der genannten Gewasser durch Verunreinigungen mit
Schad-, Nahrstoff- oder Oberbodeneintrag wahrend der BaumalRnahme.

Mafnahmenbeschreibung:

Der unmittelbar im Anschluss an die A8 gelegene besiedelte autobahnnahe Teich westlich von Rohrdorf, wird an
der Nordseite (autobahnseitig) durch geeignete bauliche Anlagen (bevorzugt Bauzaun mit Folienverblendung;
biindiger Abschluss bodenseitig) vor Stoffeintragen der Baustelle und vor baulichen Veranderungen geschitzt.

Der an das Gewasser angrenzende Flurweg bleibt von der Malnahme unberihrt.

Die im Norden direkt an das Gewasser angrenzenden Geholze im Bereich des Baufeldes sind zu erhalten oder
nach Ende der Baumafinahme wieder anzulegen, da diese einen Schutz vor stofflichen Eintragen der Autobahn
gewahrleisten.

Verwendung von okologisch unbedenklichen Schmier- und Betriebsstoffen im Nahbereich von Gewassern und
Feuchtgebieten.

3.1.14 S14: Schutz von Bodenbriitern

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Vermeidung der Beeintrachtigung von Individuen im Rahmen der Baufeldrdumung. Vermeidung einer Einnistung
ggf. durch geeignete Vergramungsmafnahmen.

Schutz der vorgefundenen Bruten von Acker-/ Wiesenbritern bzw. Bodenbriitern (v.a. Feldlerche) durch eine
zeitliche Befristung von Baumafinahmen.

MaRnahmenbeschreibung:

Um eine Schadigung von Fortpflanzungsstatten und Bruten (Eier, Gelege, einschl. nicht fligge Jungvogel) aus-
zuschlieRen erfolgt die Baustelleneinrichtung, die Baufeldraumung und die Aufschittung von Seitenablagerungen
sowie die flachenhafte Ausbringung von Oberboden auf Ackern, Griinldndern, Randstreifen oder ruderalen
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Standorten sowie an Waldrandern im Falle tatsachlicher Brutvorkommen von Bodenbriitern nicht wahrend der
Brutzeiten von Feldlerche und Wiesenschafstelze (Anfang Marz bis Ende Juli).

Die 0.g. Bautatigkeiten sind ganzjahrig nur mdglich, wenn im Baufeld sowie im ndheren Umfeld (innerhalb von 20
25 m ab Baufeldgrenze) nachweislich keine Brutreviere (Nistplatze) oder Verdachtsmomente vorhanden sind.
Nach Kontrolle auf Brutaktivitdt im geplanten Baufeld und seinem naheren Umfeld durch einen Fachkundigen
kann hierfir eine Freigabe durch die Umweltbaubegleitung erteilt werden.

Sich damit ergebende bauzeitliche Einschrankungen

Fur die Baufeldraumung (Abschieben des Oberbodens und andere Bodenarbeiten) und die Aufschiittung vorha-
bensbiirtiger Uberschussmassen auf Ackern, Griinlandem, Randstreifen oder ruderalen Standorten sowie an
Waldréndern mit vorheriger Kontrolle und Freigabe durch die Umweltbaubegleitung gilt:

A) bei keinen Verdachtsmomenten flr Bruten von Acker-/Wiesenbritern bzw. Bodenbritern: ganzjahrig méglich

B) bei Verdachtsmomenten fir Bruten von Acker-/Wiesenbritern bzw. Bodenbritern innerhalb des Baufelds und
bis zu 28 25 m aulRerhalb es Baufelds: Ende Juli/Anfang August bis Anfang Marz méglich

Schnitt und Fallung von Gehdlzen sind gemaR Malnahme S7 nur zwischen 1.09. und 28./29.02. méglich.
Zur Vermeidung einer Behinderung des Baubetriebs sind folgende Mafinahmen vorgesehen:

Falls der Baubeginn im Frihjahr stattfinden selt sollte, wird der Zeitraum zwischen Rodung und Abschieben des
Oberbodens durch geeignete VergramungsmafRnahmen Uberbriickt. Dazu werden in den kritischen Bereichen
der Baufelder (potenzielle Bruthabitate, insbesondere solche in groRerem Abstand zur A8, dazu gehdren ggf.
auch Standorte fir die Aushublagerung) Pfosten im 15-m-Raster eingeschlagen (Endhéhe 1,5 m) und oben mit
Flatterband versehen. Fiir das Abschieben des Oberbodens werden die Pfosten wieder entfernt. AnschlieRend ist
im durchgangig laufenden Baubetrieb nicht mehr davon auszugehen, dass sich hier Bodenbriiter ansiedeln.

Die Aushublagerung erfolgt auch nach Abschieben des Oberbodens nur nach Freigabe durch die Umweltbaube-
gleitung; bei Brutverdacht wird auf einen anderen Depenieflache der vorgesehenen Standorte flr die Aushubla-
gerung ausgewichen.

3.1.15 $15: Schutz der Zauneidechse

Ziel / Begriindung der MaRhahme:

Vermeidung baubedingter Tétungen und Individuenverluste der Zauneidechse im Bereich ihrer nachgewiesenen
Lebensrdume im Innauwald, an der Rohrdorfer Achen, an der Bahnunterfiihrung, im Bereich des naturnah gestal-
teten Regenrtickhaltebeckens bei BW 99 und im Bereich der Unterflihrung von Geiging nach Unterapfelkam.

Mafinhahmenbeschreibung:

Zum Schutz der Zauneidechse erfolgt die Baufeldrdumung und Anlage von BaustraRen im Bereich von Zau-
neidechsenlebensrdumen (Saumstrukturen, Béschungen) aulerhalb der Fortpflanzungszeit und der Winterruhe,
im Zeitraum von Mitte April bis Ende Mai und von Ende Juli bis bevorzugt Mitte August, jedoch spétestens Mitte
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September (auBerhalb der Winterruhe und der Eiablage- und -reifungszeit der Zauneidechse) sowie nur in Ab-
stimmung mit der Umweltbaubegleitung und nach erfolgten zusatzlichen Kontrollen durch die Umweltbaubeglei-
tung.

Féll- und Schnittmalnahmen (ohne Wurzelstockrodung) an Gehélzen werden in Zauneidechsenlebensraumen im
Winterhalbjahr auflerhalb der Aktivititsphasen durchgefiihrt. Danach erfolgt eine ,strukturelle Vergramung® (vgl.
PESCHEL et al. 2013) mit Mahd der Vegetation auf wenige cm vor Beginn der Aktivitatsphase und nachfolgender,
schonender Entfernung von Versteckmdglichkeiten (Handarbeit) innerhalb der Aktivitatszeit unter Aufsicht der
Umweltbaubegleitung. Nach Kontrolle der Eingriffsflaichen durch die Umweltbaubegleitung und Freigabe der Fla-
chen kann dann mit ersten erdbaulichen MalRnahmen im Rahmen der Baufeldfreimachung (Entfernung von Wur-
zelstdcken, Abschieben des Oberbodens, etc.) begonnen werden.

Um ein (Wieder-)Einwandern von Individuen in das Baufeld zu verhindern werden temporare Amphibien-
schutzziune mit Uberkletterschutz angebracht (ohne Darstellung im Plan).

Ggf. im Baufeld vorgefundene Zauneidechsenindividuen werden abgefangen und in geeignete benachbarte Le-
bensrdume (z. B. auf die an der Absetz- und Rickhalteanlage Achenmihle West friihzeitig angelegten A/FCS1-
Flachen oder auf die innerhalb der Flache A 1/W angelegten Zauneidechsenlebensraume) aulerhalb der
Schutzzdune umgesetzt {Ausnahmegenehmigung-nach-§-45-BNatSchG-R-derPlanfeststeliung).

Ersatz- und Ausweichhabitate fir die Art werden durch entsprechende GestaltungsmaBnahmen geschaffen (G3:
im Bereich von hohen Larmschutzwénden auf der straBenabgewandten, stidexponierten und mageren Béschung,
W1 bis und W5 3: im Bereich strukturreicher besonnter Waldmantel an den Bdschungen einzelner Seitenablage-
rungen) und durch die A/FCS1 sichergestellt.

Sich damit ergebende bauzeitliche Einschrankungen

Baufeldraumung, Anlage von Baustrallen (betrifft jeweils Bodenarbeiten) mdéglich nach vorheriger Kontrolle und
Freigabe durch Umweltbaubegleitung: Mitte April bis Ende Mai, Ende Juli bis spatestens Mitte September.

Baufeldraumung, Anlage von Baustralen (betrifft jeweils Bodenarbeiten) nicht méglich: weder von Mitte Septem-
ber bis Mitte April noch von Ende Mai bis Ende Juli selite-nicht, auler es erfolgte bereits im Vorjahr eine Vergra-
mung (siehe oben) und Anbringung temporarer Amphibienschutzzaune erfolgt-sein.

Schnitt und Fallung von Gehdlzen sind gemaR Malnahme S7 nur zwischen 1.09. und 28./29.02. méglich.

Wird die Fallung nicht bis Mitte September durchgefilhrt, erfolgt die Wurzelstockrodung nur nach vorheriger Frei-
gabe durch die Umweltbaubegleitung. Erfolgt die Freigabe nicht, muss mit der Wurzelstockrodung mindestens bis
Mitte April gewartet werden.

Ist dennoch ein Baubeginn im Friihjahr (vor Mitte April) vorgesehen, missen im Jahr davor (Mai/Juni und Sept.
bis Okt.) umfangreiche Vorwegmalnahmen vorgesehen werden, die eine Umsetzung aller aufgefundenen Zau-
neidechsenindividuen in geeignete Lebensraume (z. B. auf die an der Absetz- und Riickhalteanlage Achenmiihle
West friihzeitig angelegten A/FCS 1-Flachen) sowie eine Auszaunung aller im geplanten Baufeld gelegenen Ha-
bitate beinhalten, um eine Rickwanderung der Tiere zu vermeiden.
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3.116 $16: Schutz der Gelbbauchunke und anderer Amphibienvorkommen durch zeitliche Befristung
der Baufeldraumung und erganzende MaRnahmen

Ziel / Begriindung der MaRhahme:

Vermeidung baubedingter Tétungen und Individuenverluste.

MaRnahmenbeschreibung:

Vermeidung der Entstehung von ephemeren oder dauerhaften Kleingewassern im Baufeld im Umfeld bekannter
Fortpflanzungsgewasser der Gelbbauchunke und groRerer Laichplatzgesellschaften weiterer Amphibienarten (je
nach Lage und angrenzenden Lebensraumen im Abstand von 500-1.000 m nach Festlegung vor Ort in Abstim-
mung mit der Umweltbaubegleitung) wahrend der Laich- und Entwicklungszeiten von Amphibien zwischen An-
fang Mérz und Mitte August.

Regelmalige Kontrolle ggf. vorhandener Pumpensimpfe, Absetzeinrichtungen fir Bauwasserhaltungen und
Kleinstgewasser (z. B. Wasserpfiitzen in Fahrspuren) auf Amphibienvorkommen (Adulte, Laich, Kaulquappen,
Larven) durch fachkundige Personen im Zuge der Umweltbaubegleitung und Uberfiihrung vorgefundener Indivi-
duen sowie des vorgefundenen Laichs und der Larven in geeignete Habitate mit hnlicher Lebensraumausstat-
tung abseits der BaumaRnahme und/oder temporarer Schutz entsprechender Laichgewasser im Baufeld, sofern
maglich (in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung).

Errichtung temporarer Amphibienfangzaune in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung (am Rand des Baufel-
des), insbesondere im Bereich bekannter und zu erwartender Verbreitungsschwerpunkte und Laichgewasser
seltener Arten und groRerer Laichplatze weiter verbreiteter Amphibienarten (Abstand 500-1.000 m, siehe oben).

Durchflinrung der Baufeldrdumung und der damit verbundenen erdbaulichen MalRnahmen in der Aktivitatszeit der
Gelbbauchunke, so dass grundséatzlich die Moglichkeit eines aktiven Abwanderns aus dem Baufeld besteht; der
geeignete Zeitraum fiir erdbauliche Malknahmen beginnt somit Anfang April, bei mittleren Tagestemperaturen von
uber 10°C (wobei spate Wintereinbriiche abgewartet werden mussen, die eine Verzogerung der Aktivitat im Jah-
reszyklus zur Folge haben kdnnen) und endet Anfang Oktober, wenn auch die Jungtiere in ihre Winterquartiere
abwandern.

Potenzielle Laichgewasser im Lebensraum der Art sind dabei bereits im Winterhalbjahr in Abstimmung mit der
Umweltbaubegleitung zu verfiillen und ihre Nutzbarkeit auszuschliefen. Das 2013 in einem wassergefiillten Gra-
ben vorgefundene Laichhabitat wird vor Beginn der Laichzeit trockengelegt. Darlber hinaus erfolgen vor Beginn
der BaumaRnahmen Kontrollen durch die Umweltbaubegleitung auf méglicherweise weiterhin im Baufeld verblie-
bene Adulte oder auch bereits abgegebenen Laich bzw. vorhandene Larven. Erst nach dieser Kontrolle und Frei-
gabe der Flachen kann dann mit erdbaulichen Mafinahmen und der abschlieRenden Baufeldfreimachung begon-
nen werden.

Ggf. im Baufeld vorgefundene Gelbbauchunkenindividuen werden abgefangen und in geeignete benachbarte

Lebensraume aullerhalb der temporéren Schutzzaune umgesetzt {Ausnahmegenehmigung-nach-§45-BNatSchG
erforderlich.

Sich damit ergebende bauzeitliche Einschrénkungen
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Baufeldrgumung (betrifft Bodenarbeiten, wie Entfernung von Wurzelstocken, Abschieben des Oberbodens) mit
Umweltbaubegleitung méglich: Anfang April bis Anfang Oktober.

Baufeldraumung (betrifft Bodenarbeiten, wie Entfernung von Wurzelstdcken, Abschieben des Oberbodens) nicht
moglich: Anfang Oktober bis Anfang April.

Schnitt und Fallung von Gehdlzen sind gemak Malnahme S7 nur zwischen 1.09. und 28./29.02. méglich.
Zur Vermeidung einer Behinderung des Baubetriebs sind folgende MalRnahmen vorgesehen:

Falls der Baubeginn im Frihjahr stattfinden se#t sollte, wird der Wald im Bereich des nachgewiesenen Laichplat-
zes nordlich der A8 (nérdlich von HofmUhle) bereits im September des Vorjahres kahlgeschlagen. Dabei werden
ggf. vorgefundene Gelbbauchunkenindividuen bereits abgefangen und in geeignete benachbarte Lebensrdume
umgesetzt. Als weitere Vorwegmalnahme vor Baubeginn werden im Baufeld liegende potenzielle Laichgewésser
verflllt wie oben beschrieben. Die Baufeldrdaumung (einschliefllich Wurzelstockrodung und Abschieben des
Oberbodens) erfolgt dann erst ab Anfang April, also ggf. erst nach Baubeginn; dieses stellt im Hinblick auf die
Bauablaufplanung jedoch aufgrund der Kleinraumigkeit des Laichhabitats kein unzumutbares Hindernis dar.

3.1.17 S17: Wiederherstellung voriibergehend in Anspruch genommener Waldflachen inklusive Vor-
pflanzung von Waldmanteln

Artenschutzrechtlich nicht relevant

3.1.18 $18: Schutz von angrenzenden Stillgewassern und (grund-)wasserbeeinflussten Biotopen

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Ausschluss von Beeintrachtigungen wertgebender Biotope (v.a. Auwald) und Lebensrdume (z. B. Abbaugewas-
ser) wertgebender Tier- und Pflanzenarten durch stoffliche Verfrachtungen oder Verédnderungen des Wasser-
haushaltes durch den Baubetrieb an der A8 oder an Nebenstralien.

Schutz des Grundwassers

MaRnahmenbeschreibung:

Ausschluss der Einleitung oder Einschwemmung von nicht vorgeklartem Wasser und jeglicher stofflicher Ver-
frachtung in die Gewasser (einschliellich Aushubmaterial von Lagerflachen wie Oberboden, Erdreich und Bau-
stoffe), auch bei Starkregenereignissen.

Die Errichtung und Verwendung aller Absetz- und Regenriickhaltebecken wird mdglichst vor Beginn der Stre-
ckenbaumafBnahme sichergestellt.

Verwendung von okologisch unbedenklichen Schmier- und Betriebsstoffen im Nahbereich von Gewassern und
Feuchtgebieten.
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Vermeidung einer Veranderung des Grundwasserabflusses insbesondere im Bereich von Feuchtstandorten, so-
wohl beim Grundwasserzustrom, als auch beim Grundwasserabstrom, durch geeignete Griindungsmafinahmen
von Boschungen, Briickenwiderlagern und -pfeilern sowie von Riickhaltebecken, erforderlichenfalls durch dauer-
hafte Abdichtung des Untergrunds.

Vollstandiger Riickbau bzw. Wiederherstellung der urspringlichen Standortbedingungen auf temporar bean-
spruchten Flachen (bendtigtes Baufeld), um Veranderungen im Grundwasserhaushalt zu vermeiden.

Friihzeitige humose Andeckung und Ansaat der Bdschungen mit einer Mischung aus Grasern und schnellkei-
menden Pflanzenarten.
3.1.19  §19: Vermeidung baubedingter Totung von Fledermausindividuen an Bauwerken

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Vermeidung von Individuenverlusten von Flederméausen in Spaltenquartieren in Durchlassen oder unter Briicken.

MaRnahmenbeschreibung:

Kontrolle vorhandener Spaltenquartiere auf aktuelle Nutzung durch Fledermause als Quartier durch die Umwelt-
baubegleitung unmittelbar vor Beginn der Bauarbeiten und nach langeren Baupausen. Die Baumalinahmen kén-
nen jeweils nach Freigabe durch die Umweltbaubegleitung erfolgen.

Erforderliche MalRnahmen werden vor Ort durch die Umweltbaubegleitung festgelegt und kénnen sowohl den
Verschluss potenziell geeigneter Strukturen, als auch die Bergung vorgefundener Individuen umfassen.
3.1.20 S20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

Ziel / Begriindung der MaRRnahme:

Minimierung der Beeintrachtigungen der Arten- und Biotopausstattung bei betroffenen FlieRgewasserabschnitten.

Wiederherstellung der Vernetzungsstruktur an den FlieRgewassern mit gewasserbegleitendem Bewuchs und
naturnahen Uferbereichen.

Gestaltung der Gewasserverlegungen nach landschaftsasthetischen und landschaftsdkologischen Erfordernis-
sen.

MaRnahmenbeschreibung:

Die wasserbaulichen MaRnahmen zur Verlegung der Gewasserabschnitte werden gewasserschonend und mit
naturnahen Bauweisen durchgefiihrt. Die Befestigung der Ufer erfolgt im Bereich der Verlegungsstrecken mit
Steinsatz Wasserbausteinen oder anderen naturnahen Materialien. Die Verlegungsstrecken werden naturnah
und mit wechselnden Bdschungsneigungen gestaltet.
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Die neuen FlieRgewasserabschnitte werden nach Mdglichkeit zu Beginn der StraRenbaumalnahme und ,tro-
cken® gebaut. Eine Verlegung des FlieRgewassers mit Anschluss an das FlieRgewassersystem erfolgt erst nach
Fertigstellung und erfolgreicher Begriinung (zur Gestaltung der Bachverlegungsabschnitte s. G 4).

Die Ausflihrungsplanung wird mit dem WWA Rosenheim (SG Landespflege, Gewasserentwicklung, Wasserrah-
menrichtlinien) und der unteren Naturschutzbehdrde abgestimmt.

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (vorgezogene
AusgleichsmafRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Um Gefahrdungen lokaler Populationen projektspezifisch betroffener europarechtlich geschtzter Tier- und Pflan-
zenarten zu vermeiden, besteht nach § 44 Abs. 5 BNatSchG die Mdglichkeit, vorgezogene Mafinahmen zur Si-
cherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat der betroffenen Lebensraume durchzufiihren (sog. CEF-
Malnahmen: continuous ecological functionality-measures).

Erforderlich sind die nachfolgend aufgeflihrten vorgezogenen Ausgleichsmafnahmen.

3.21  CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fiir Totholz- und Baumhohlenbewohner

Ziel / Begriindung der MaRnhahme:

Schaffung von Bruthabitaten fiir Spechte und andere Baumhéhlenbewohner durch Aufer-Nutzung-Stellung von
hiebsreifen Altbdumen (Laubbaume) als Ersatz fiir gefallte potenzielle Habitat- und Hohlenbaume.

MaRnahmenbeschreibung:

Als Ersatz fiir die zu féllenden potenziellen Habitatbdume (45 St.), davon 36 Hohlenbdume (mit insgesamt 48
Hohlen) werden kurz- und langfristige MalRnahmen vorgesehen

Die Anzahl der zu sichernden Biotopbaume (langfristige MaRnahme) entspricht der Anzahl der zu fallenden Habi-
tatbdume (45 St.). Diese sollen werden in einer Waldflache an der Prien entwickelt werden. ln-erster-Linie Es
werden ausschlieRilich Laubbdume aus der Nutzung genommen werden, da Nadelbaume aufgrund ihres hohen
Harzaufkommens flir Fledermause eher ungeeignet sind, zudem abgestorbene Nadelbdume, in erster Linie Fich-
ten, ein ,Infektionsrisiko” hinsichtlich verschiedener Borkenkéaferarten (v.a. lps typographus) bergen und weil
Spechte bevorzugt in alten oder toten Laubbaumen ihre Hohlen anlegen. Zusatzlich wird der Anteil an Hohlen-
baumen (d.h. 36 St. von den insgesamt 45 zu fallenden Habitatbdumen) ein zweites Mal ersetzt. Dazu erfolgt
eine gezielte Hohlenbaumentwicklung aus Altbdumen durch Freistellung oder Ringeln: 10 St. auf autobahnnahen
Flachen, 26 St. auf der Waldflache an der Prien. Zusatzlich werden in diesen oder geeigneten anderen Baumen
(mit Brusthéhendurchmessern von mind. 40 cm) Baumhohlen durch gezielte Bohrungen in Stammhdhen von 6 -
12 m geschaffen.

Kurzfristig erfolgt die Kompensation der Habitatverluste fir Fledermause und héhlenbritende Vogelarten durch
Aufhangen von 48 180 Fledermauskasten und 48 90 Vogel-Nistkasten (jeweils 4+ 5 Fledermauskasten je verlo-
rengehender Héhle Hohlenbaum, davon 50 % Fledermaus-Hohlenkasten und 50 % Fledermaus-Flachkasten,
zusatzlich pro Fledermaus-Hohlenkasten 1 Vogel-Nistkasten) im Bereich autobahnnaher Waldflachen und in der
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0.g. Waldflache an der Prien, die sich im Eigentum der BundesstralRenverwaltung (BStrV) befinden, moglichst in
Altbestanden, bevorzugt in der Nahe von FlieRgewassern; daneben auch in Hanglagen, an Waldlichtungen oder
in lichten Baumbestanden sowie an Waldwegen oder -schneisen. Aufhangen in Gruppen (3-4 Stiick, verteilt auf
einen Umkreis von 20 m) jeweils mit unterschiedlicher Exposition und Beschattung. Abstande zwischen den
Gruppen mdglichst nicht mehr als 300-400 m. Authangehdhe 4-6 m, Zu- und Abflug frei von Asten, bevorzugt in
Exposition Siid bis Ost, jedoch ohne direkter direkie Sonneneinstrahlung. Eine wetterfeste Nummerierung er-
leichtert Wartungs- / Kontrollarbeiten.

3.2.2 CEF2: Aufhangen von Wasseramsel-Nistkasten

Ziel / Begriindung der MaRRnahme:

Zur Wahrung der 6kologischen Funktionalitat betroffener Lebensstatten der Wasseramsel und Sicherung des
Erhaltungszustandes der lokalen Wasseramselpopulation werden in direkt vom Ausbau betroffenen Wasseram-
sel-Revieren geeignete Nisthilfen angebracht.

MaRnahmenbeschreibung:

Anbringen von jeweils 2 Wasseramsel-Nistkasten an der Rohrdorfer Achen nordlich und stidlich des Bauwerks 95
und auferhalb des Baufelds (in einem Abstand bis zu ca. 50 m zur Baufeldgrenze) durch die Umweltbaubeglei-
tung. Die Kasten werden direkt tiber flieRendem Wasser angebracht, da Wasseramseln sich bei nahender Gefahr
ins Wasser fallen lassen. Wichtig ist, dass keine Raubs&uger Zugang finden. So sellen werden die Késten nicht
an Absatzen angebracht werden, die fiir Raubs&uger zuganglich sind. Die Ké&sten werden im j&hrlichen Turnus
fur 5 Jahre gewartet/ersetzt bis die Rohrdorfer Achen zusétzliche Lebensraumfunktion entwickelt hat. Nach Fer-
tigstellung der Bauarbeiten an der Briicke werden 2 der Kasten unter die Briicke (BW 95) mindestens 0,5 m Gber
der Hochwasserlinie umgehangen (entspricht einem optimalen Standort, der bereits vor der BaumalRnahme be-
setzt ist). Nordlich und stidlich des Bauwerks kann, wenn méglich, jeweils 1 Wasseramsel-Nistkasten verbleiben.

Anbringen von 2 weiteren Wasseramsel-Nistkasten auferhalb des Baufelds (in einem Abstand bis zu ca. 50 m
zur Baufeldgrenze) am Aubach zwischen Bau-km 66+800 bis 67+050 (6stlich von BW 106) im angrenzenden
bachnahen Waldstiick durch die Umweltbaubegleitung. Nach Fertigstellung der Bauarbeiten wird einer der Kas-
ten unter die Briicke (BW 106) umgehangen. 1 Wasseramsel-Nistkasten kann, wenn mdglich, am Aubach zwi-
schen Bau-km 66+800 bis 67+050 verbleiben.

Der Zugriff auf gewassernahe Bereiche fiir das Aufhangen der Nistkasten aulRerhalb des Baufelds wird mit den
Unterhaltspflichtigen des jeweiligen Gewassers (Rohrdorfer Achen, Aubach) ggf. vertraglich geregelt.
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3.3 KompensationsmaBnahmen (compensatory measures) als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

3.3.1 FCS1: Anlage von Zauneidechsenhabitaten an siidexponiertenr Autobahn-—und Seitenablage-
rungsboschungen sowie an der Absetz- und Regenriickhalteanlage Achenmiihle West im Umfeld
von BW 102

Ziel / Begriindung der MaRnahme:

Zur Bewahrung/mittelfristigen Wiederherstellung und Verbesserung des Erhaltungszustandes der Zauneidech-
sen-Population bei Geiging werden die slidexponierte Béschung der-Autebahn-und der Seitenablagerung sowie
das Umfeld der Absetz- und Regenriickhalteanlage Achenmuhle West (sudlich der A8) so hergestellt und gestal-
tet, dass sie ein fir die beeintrachtigte Zauneidechsenpopulation geeignetes Habitat darstellen.

Erweiterung verbleibender (Rest-)Habitatflachen der lokalen Population.

MaRnahmenbeschreibung:

Schaffung von Ersatzlebensrdumen flir die Zauneidechse auf der slidexponierten Béschung derAutobahnund
der Seitenablagerung sowie im Umfeld der Absetz- und Regenrlickhalteanlage Achenmiihle West (stidlich der
A8) soweit moglich in der Bauphase, spatestens unmittelbar im Anschluss an den Baubetrieb.

Entwicklung trockener, magerer und sonniger Standorte und eines Komplexes aus magerem Griinland, Saum-
strukturen und einzelnen kleineren Gebiischen, Gebiischgruppen und Baumen.

Anlage von Rohbodenflachen mit Kleinstrukturen (z. B. Trocken- und Lesesteinmauern, Stein-Sand-Schiittungen,
Totholz) als neue Sonnplatze, Eiablagemdglichkeiten, Versteckplatze und Winterquartiere.

Um zu vermeiden, dass Zauneidechsen von den FCS-Flachen in den Straflenraum der Autobahn gelangen, wer-
den die Wildschutzzéune der A8 in diesem Bereich (d.h. auf einer Lange von rd. 368 290 m westlich der Wildun-
terfuhrung BW 102, unter Einbeziehung der Auffahrtsrampen der benachbarten Bauwerke) durch eine Kleintier-
sperre mit Uberkletterschutz erganzt. Die genaue Lage und Abgrenzung der Schutz- und Sperreinrichtungen wird
vor Ort durch die Umweltbaubegleitung (UBB) festgelegt.

3.3.2 FCS2: Schaffung eines dem iiberbauten Lebensraum entsprechenden Laich- und Landhabitats
fir die Gelbbauchunke

Ziel / Begriindung der MaRhahme:

Schaffung von Ersatzlebensraumen fiir die Gelbbauchunke.

Bereitstellung aller erforderlichen Habitatelemente im rdumlichen Zusammenhang, insbesondere auch glinstiger
Fortpflanzungsgewasser.

Mittel- bis langfristige Sicherung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Gelb-
bauchunke.
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Mafhahmenbeschreibung:

Die Planung orientiert sich an den Vorgaben zur Anlage von Unkengewassern, wie sie im ,Workshop Artenhilfs-
konzept Gelbbauchunke® im November 2009 in Wetzlar (BierricH DIETERICH 2010) formuliert wurden. Details
werden hierflr in der Ausfilhrungsplanung unter Beriicksichtigung der standdrtlichen Voraussetzungen festgelegt.

Anlage einer abgedichteten Flache in unmittelbarer Nahe zu einer Entwasserungsmulde nérdlich Hofmihle
(FCS2; noérdlich der A8). Auf dieser sellen werden als Laich- und Aufenthaltsgewasser dienende Strukturen, d.h.
offene, besonnte und fischfreie Kleinstgewasser in unterschiedlicher GréRe und Ausformung (GewéssergroRe 0,5
bis 1,5 m? flr Laichgewasser mit einer Gewassertiefe von maximal 0,5 m sowie einzelne groRere Tumpel als
Aufenthaltsgewasser im Sommer), geschaffen werden. Um zu vermeiden, dass Gelbbauchunken oder andere
Amphibien von der FCS-Flache in den Strallenraum der Autobahn gelangen, wird in diesem Bereich eine 360 m
lange Amphibien-Leitanlage auf der A8-Nordseite errichtet.

Als zweite Teilflache der MalRnahme werden im Umfeld der Kleinstgewasser (A/W/FCS2; auf der ca. 40 m ent-
fernt liegenden Bdschungsflache) nochmals einzelne Timpel und Kleinstgewasser zur Unterstltzung der lokalen
Gelbbauchunkenpopulation und anderer Amphibienvorkommen angelegt. Zuvor wird die Flache mit Waldbaumen
(Entwicklungsziel: lichter Laubwald) bepflanzt. Fiir eine ausreichende Besonnung der Laichgewasser werden
WaldbléRen vorgesehen. Im Umfeld der Laichgewasser werden giinstige Landhabitate mit Versteck- und Uber-
winterungsplatze zur Steigerung der Attraktivitat der konzipierten Flache angelegt. Da auf den restlichen Flachen
der Einschnittsbdschung die Wiederherstellung des Hangwaldes im-Rahmen-derGestaltungsmalnahme-G1
vorgesehen ist, gilt: Bei unmittelbarer Benachbarung von bestehenden und geplanten Waldflachen wird sowohl
auf die Entwicklung eines Waldmantels als auch auf die Ausbildung eines Krautsaums verzichtet.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der priifrelevanten streng und/oder europarecht-
lich geschiitzten Pflanzen- und Tierarten

41 Bestand und Betroffenheit der Arten gem. Anhang IV FFH-RL

411 Bestand und Betroffenheit der Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL

Hinsichtlich der Pflanzenarten gem. Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus §44 Abs.1 Nr.4 i.V.m. Abs.5
BNatSchG fur nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch zuléssige-Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt
werden, folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (Nr. 2 der Formblatter)

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder
damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Entnehmen, Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren
wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

* die Beeintrachtigungen durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadigungs- oder Zerstérungsrisiko
fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigungen bei Anwendung der gebote-
nen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 S. 4 i.V.m. S. 2 Nr. 1
BNatSchG analog).

+ die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mafinahme, die auf den Schutz der
Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der dkolo-
gischen Funktion der Standorte im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beein-
trachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 S. 4i.V.m. S 2 Nr. 2 BNatSchG analog).

die 6kologische Funktion des;vem von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standorts im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt-weiterhin erfullt wird (§ 44 Abs. 5 S. 41.V.m. S. 2 Nr. 3 BNatSchG analog).

Bereits bei Betrachtung der Verbreitung relevanter, europarechtlich geschiitzter Pflanzenarten kdnnen fiir das UG
Vorkommen der meisten relevanten Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL ausgeschlossen werden. Geeignete
Wuchsorte sind fir die verbleibenden Arten im UG nur sehr bedingt vorhanden. Ihr Vorkommen konnte durch die
Bestandsaufnahme ausgeschlossen werden.

Somit kénnen auch Beeintrachtigungen und die Erfiillung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG ausgeschlossen werden.
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41.2 Bestand und Betroffenheit der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

Hinsichtlich der Tierarten gem. Anhang IV a) FFH-RL ergibt ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch-zutassige Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behérde durchge-
fuhrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (Nr. 2.1 der Formblétter)

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewah#t weiterhin erfillt wird
(§ 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (Nr. 2.2 der Formbléatter)

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten.

Abweichend-daven-liegt-ein Ein Verbot nieht-liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand zu

keiner-\Verschlechterung-des-Erhaltungszustandes der lokalen Population der betroffenen Arten verschlechtert
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) fithrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter)

Ber Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstorung ihrer
Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisio-
nen im Strallenverkehr. Umfasst-ist-auch-die-Gefahrvon-Kollisionen-im-Strallenverkehr-wenn-sich-durch-da

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

die Beeintrachtigungen durch den Eingriff oder das Vorhaben das T6tungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigungen bei Anwendung der gebotenen, fachlich aner-
kannten Schutzmalinahmen nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG).

die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mainahme, die auf den Schutz der Tiere vor To-
tung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der
okologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG).
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41.21 Ubersicht iiber das Vorkommen von priifungsrelevanten Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
im UG

Unter Berlicksichtigung der Bestandserfassungen und nach Auswertung der vorliegenden Unterlagen sind Vor-
kommen von 16 prifungsrelevanten Fledermausarten, einer weiteren Saugerart, einer Reptilien-, einer Amphi-
bien- und einer Libellenart aus dem Wirkraum des Vorhabens bekannt. Weiterhin kann das Vorkommen einer
weiteren prifrelevanten Saugerart nicht ausgeschlossen werden. Weitere Vorkommen priifungsrelevanter Tierar-
ten aus diesen oder anderen Artengruppen sind nicht belegt oder zu erwarten. Das als priifungsrelevant ermittel-
te Artenspektrum ist in Tabelle 1 mit wesentlichen Aussagen zur Gefahrdung, zum Erhaltungszustand und zum
Status im UG aufgefihrt.

Tabelle 1: Schutzstatus und Gefahrdung der priifrelevanten Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD |EHZ KBR (Status im UG
Flederméuse
GroRer-Abendsegler Nystalus-nostula 3 v Ui Akivell-nachgewiesen
Braunes Langohr Plecotus auritus * ktuell nachgewiesen
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3* ¥ ktuell nachgewiesen
Grolle  Bartfledermaus,|Myotis brandtii 2 \Y ul Bartfledermaus unbekannter Art-
Brandtfledermaus zuordnung aktuell nachgewiesen
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula * V Ul |Aktuell nachgewiesen
Groles Mausohr Myotis myotis AV v EV Ul |Aktuell nachgewiesen
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * v ul Bartfledermaus unbekannter Art-
zuordnung aktuell nachgewiesen

Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 12 1 !Aktuell nachgewiesen
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D Ul |Aktuell nachgewiesen
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 23 2 Ul |Aktuell nachgewiesen
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus BV D :Aktuell nachgewiesen
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G Ul |Aktuell nachgewiesen
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 * EV Ul |Aktuell nachgewiesen
Wasserfledermaus Myotis daubentoni * * -Aktuell nachgewiesen
Wimperfledermaus Myotis emarginatus 21 2 EV Ul |Aktuell nachgewiesen
Zweifarbfledermaus Vespertilio discolor (Vespertilio| 2 D YUl |Aktuell nachgewiesen

murinus)
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * :Aktuell nachgewiesen
Sonstige Sauger
Biber Castor fiber * LAY :Aktuell nachgewiesen
Haselmaus Muscardinus avellanarius * G YUl |Potenziell vorkommend
Reptilien
Zauneidechse Lacerta agilis V3 v Ul |Aktuell nachgewiesen
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Tabelle 1: Schutzstatus und Gefahrdung der priifrelevanten Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD |EHZ KBR [Status im UG
Amphibien

Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 :Aktuell nachgewiesen
Libellen

Sibirische Winterlibelle  |Sympecma paedisca 2 21 :Aktuell nachgewiesen
RLB/RLD Rote Liste Bayern / Deutschland

0 ausgestorben oder verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

R extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion

D Daten defizitar

v Art der Vorwarnliste

- Art besitzt im Betrachtungsraum keine dauerhaften Vorkommen bzw. kommt nicht vor

* Art im Betrachtungsraum ungefahrdet

EHZ KBR Erhaltungszustand Kontinentale Biogeographische Region

B favourable = giinstig

Ul unfavourable - inadequate = ungunstig — unzureichend

B unfavourable — bad = unglinstig — schlecht

u unknown = unbekannt

41.2.2 Bestand und Betroffenheit der Fledermausarten gem. Anhang IV FFH-RL

Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: *
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig {Braunes-angehr) D4 unglinstig — unzureichend [ ] unglinstig - schlecht [] unbekannt

Wochenstuben und Quartiere des Braunen Langohrs finden sich berwiegend in Gebauden, jedoch werden oftmals auch
Nist- oder Fledermauskasten sowie in geringem Umfang Baumhohlen genutzt. Nachweise fiir Quartiere liegen ferner fiir
Briickenbauwerke vor. Die Uberwinterung erfolgt fast ausschlieBlich in unterirdischen Quartieren wie Hohlen, Stollen, Kel-
lern und Gewdlben, nur selten auch in Dachstlihlen oder Felsspalten.

Typische Jagdhabitate, in denen diese Fledermausart in erster Linie Insekten von héherwiichsiger Vegetation absucht,
liegen in strukturierten Laubwéldern, wobei auch Nadelholzwélder bzw. -forste zur Jagd genutzt werden. Des Weiteren jagt
die Art in Obstwiesen und an Gewéssern oder im Bereich von Gehdlzbestanden in und an Siedlungen. Von den Quartieren
der Art sind diese Nahrungshabitate meist im Umkreis von maximal 1 bis 2 km, haufig auch nur wenige 100 m entfernt zu
finden. Als sogenannter Gleaner, sammelt die Art vornehmlich Beute von Gehdlzen ab.

Die Nahrungshabitate werden fast ausschlieBlich sehr eng entlang oder innerhalb (Baumkronen) linearer Strukturen, etwa
entlang von Hecken, Baumreihen, Waldrdndern oder gewasserbegleitenden Gehdlzen angeflogen. Die Flughdhe ist i.d.R.
sehr gering. Sie kann als sehr strukturgebunden fliegende Art angesprochen werden, fiir die Querungen von Autobahnen
in Unterflihrungsbauwerken belegt sind.

Lokale Population:

Die Gattung Plecotus wurde einmal im Rahmen der Querungsuntersuchungen zur Wochenstubenzeit an BW 106 regis-
triert. Weiterhin konnte ein Langohr ebenfalls zur Wochenstubenzeit an Aufnahmepunkt AP09 in einem Streuobstbestand
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

bei Geiging erfasst werden. Die Gattung Plecotus gehort damit augenscheinlich zu den selten nachgewiesenen im Gebiet.
Allerdings muss bei einer Bewertung die geringe Erfassungswahrscheinlichkeit der Art aufgrund der geringen Reichweite
ihrer Rufe miteinbezogen werden, wodurch mit einem weiteren Auftreten und Nutzung auch anderer Querungsbauwerke
ausgegangen werden muss. So wurde die Aufzeichnung als prospektiver Durchflug gewertet.

Aus dem weiteren Umfeld sind nur Funde des Braunen Langohrs bekannt, so dass von einem Auftreten dieser Art im UG
ausgegangen werden kann, auch wenn das Graue Langohr (beide Schwesternarten sind im Detektor nicht von einander zu
trennen) nicht ganzlich auszuschlieBen ist. Es liegen Nachweise von Sommerquartieren des Braunen Langohrs aus
Aschau i. Chiemgau, Frasdorf und Samerberg (Kirche Rossholzen) vor. Winterquartiere wurden in Aschau i. Chiemgau,
Frasdorf und Prien a. Chiemsee nachgewiesen. Weitere Sommerquartiere von nicht bis auf Artniveau bekannten Plecotus-
Vorkommen liegen z. B. aus H6henmoos b. Rohrdorf und aus Altenbeuern vor.

Da die Art im Raum noch weiter verbreitet ist und in der wald- und strukturreichen Landschaft giinstige Lebensbedingun-
gen vorfindet, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[] hervorragend (A) X gut(B)  [] mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose der Schadigungsverbote fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs.5S.1 -
3 und 5 BNatSchG

Winterquartiere sind im Vorhabensbereich weder vorhanden noch zu vermuten. Nachweise oder Hinweise auf ein Vorhan-
densein von Quartieren oder Wochenstuben im Baufeld liegen nicht vor. Auch die Untersuchung der Querungsbauwerke
erbrachte keine Hinweise auf eine Quartiernutzung. Wochenstuben und auch die Mehrzahl der genutzten Quartiere befin-
den sich in oder an Gebauden. Entsprechende Strukturen an den vom Vorhaben beanspruchten Gebauden und baulichen
Anlagen sind nicht vorhanden so dass ihre Schadigung ausgeschlossen werden kann.

Nicht ausgeschlossen werden kann allerdings, dass die vorhandenen potenziellen Quartierstrukturen in straennahen
Baumen temporar oder durch Einzeltiere (etwa kurzzeitig bei Unterbrechungen der néchtlichen Jagdfliige oder als Tages-
einstdnde von Einzeltieren) aufgesucht und als nachtliche Hangplatze oder Tagesverstecke genutzt werden. Verluste
kénnen durch Schutz angrenzender potenzieller Quartiermdglichkeiten (S1 und S2) minimiert werden. Dennoch gehen mit
den RodungsmaRnahmen und der Féllung von Habitatbdumen potenzielle Quartiere verloren. Da nicht abgeschéatzt wer-
den kann, ob ausreichend Ausweichquartiere zur Verfligung stehen, wird das Quartierangebot kurzfristig durch Anbringen
von Nistkasten, langfristig durch die Etablierung von Habitatbdume durch Aufer-Nutzungsstellung (CEF1) vorsorglich
erhoht. Damit bleibt die Funktionalitat potenziell betroffener Lebensstétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Bau- und anlagebedingt werden somit mégliche Jagdhabitate von Langohren im Bereich von Gehélzbestanden und Wald-
flachen beansprucht, von denen angenommen werden muss, dass sie in direktem funktionalen Zusammenhang mit (po-
tenziellen) Quartieren oder Wochenstuben im Siedlungsraum oder strukturreichen Waldern stehen. Darliber hinaus erge-
ben sich zusatzliche Belastungen infolge der Erweiterung der bestehenden Belastungsbander der A8 und ggf. bei Nacht-
baumalinahmen auch in der Bauphase (Unterbrechung von Leitstrukturen, Larm- und Lichtimmissionen, erhohte Betrieb-
samkeit auf den Bauflachen). Eine héhere Bedeutung autobahnnaher Flachen als Jagdgebiet kann weitgehend ausge-
schlossen werden, da die Art als sogenannter ,Gleaner” (Arten, die ihre Nahrung bevorzugt von Strukturen absammeln
und sich bei der Jagd auch akustisch orientieren), empfindlich auf Larmbelastung reagiert. Infolge der Verschiebung der
Belastungsbander werden somit Flachen in ihrer Nutzbarkeit als Jagdhabitate der Art weiter eingeschrankt. Da nur sehr
kleine Flachen betroffen sind, kann davon ausgegangen werden, dass Ausweichhabitate in ausreichender Dimensionie-
rung zur Verfligung stehen, zumal die Art hinsichtlich ihrer Jaghabitate als euryok einzustufen ist.




A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Entscheidend ist hierbei, dass diese dauerhaft erreichbar bleiben. Hierbei kommt dem Erhalt funktioneller Austauschbezie-
hungen im Bereich von Querungsbauwerken fiir die stark strukturgebunden fliegende Art hohe Bedeutung zu. Entspre-
chend kommt dem Erhalt der angrenzenden Strukturen mit mdglicher Leitfunktion (S1 und S2) und die Optimierung der
Durchlassbauwerke mit méglichst kurzfristiger Wiederherstellung von Leitstrukturen an genutzten Unterflihrungsbauwerken
(fir die Art nachweislich BW 106, aber potenziell auch andere Querungsbauwerke mit hoher Fledermausaktivitat, so
BW 93, 95, 98, 102), ggf. begleitet durch die Anlage von Irritationsschutzwénden (S5, S8, S10 und S20). Darlber hinaus
wird mit der Schaffung einer Wildunterfiihrung (S12) die Durchgéngigkeit auch fir das Braune Langohr malgeblich erhéht.
Storungen, die sich erheblich auf die betroffenen Individuen oder den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswir-
ken kénnten sind nicht zu vermelden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

85: Schutz der FlieRgewéasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserliberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméusen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
$12: Schaffung einer groflen Wildunterflihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam
820: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5 8.1, 2 und 5 BNatSchG

Langohrfledermduse z&hlen aufgrund ihres niedrigen und langsamen Fluges zu den haufigsten Verkehrsopfern unter den
Fledermausen. Sie fliegen sehr strukturgebunden entlang von Hecken oder in Baumkronen selbst. Hieraus ergibt sich ein
erhohtes Risiko direkter Individuenverluste durch Kollision mit dem flieBenden Verkehr bei mdglichen Veranderungen im
Bereich von Durchlassbauwerken und Briicken, oder wenn die Nahrungssuche an strallennahen Geholzbestanden (Stra-
Renbegleitgehdlzen) erfolgt. Aufgrund der bereits seit langer Zeit vorhandenen Barriere durch die A8 und die stark struk-
turgebundene Orientierung der Langohren bei ihren Austauschfliigen ist davon auszugehen, dass Austauschbeziehungen
uber die A8 fiir die Art nahezu ausschlielich im Bereich gut durch lineare Strukturen angebundene Durchlasse, Que-
rungsbauwerke und Briicken unter der Bundesautobahn existieren. Im UG konnte eine Nutzung wenigstens von BW 106
belegt werden. Eine Nutzung weiterer Querungsbauwerke durch die schwer zu erfassende Art ist mdglich.

Eine signifikante Risikoerhéhung fiir Kollisionen mit Kfz kann nicht ausgeschlossen werden, wenn fiir stralennahe Flachen
zusatzliche Lockeffekte zu unterstellen sind, Funktionsbeziehungen Uber die A8, insbesondere aber funktionsfahige Durch-
lassbauwerke einschlieBlich ihrer zuleitenden Leitstrukturen wesentlich verandert werden oder wenn sich aus einer veran-
derten Boschungsgestaltung héheres Gefahrenpotenzial bei mdglichen Jagdfliigen entlang von strallenbegleitenden Ge-
hdlzbestanden ergeben wirden.

Eine hohere Anziehungskraft straRennaher Flachen ist auch zukiinftig nicht zu unterstellen, da fiir diesen ,Gleaner” von
einer weitgehenden Meidung autobahnnaher Gehdlzbestande ausgegangen werden kann. Zudem wird sich das Risiko
einer Kollision mit Kfz bei Jagdflligen an straRenbegleitenden Gehdlzbestanden bereits vorhabensbedingt durch den An-
bau eines nicht bzw. kaum befahrenen Standstreifens deutlich minimieren. Dennoch wird auch bei der Gestaltung der
Nebenflachen vorsorglich auf einen ausreichend dimensionierten mit Abstand der Gehdlze vom Fahrbahnrand von mindes-
tens 5 m geachtet.

Entscheidend flr die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Gehdlz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Irritationsschutzwanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten Mafinahmen gesi-
chert wird, sind keine zusatzlichen Querungsversuche (iber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Potenziell besteht die Mdglichkeit, dass sich in zu rodenden Baum- und Waldflachen unbekannte Einzel- oder Zwischen-
quartiere der Art befinden. Individuenverluste kdnnen durch Rodung auerhalb der Winterschlafzeit (November bis Ende
Mérz) bevorzugt in den Monaten September/Oktober (S7), den Schutz angrenzender Strukturen (S1 und S2) und durch
weitere erganzende Malinahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung (S7) ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterflihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

S7: Schutz von Gehélzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselméausen in Gehdlzbestanden

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Fledermausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3-*
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

DX giinstig  [] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Fransenfledermaus weist eine hohe Bindung zum Lebensraum ,Wald“ auf. Sie galt lange Zeit als typische Waldfle-
dermaus, jedoch gelangen in neuerer Zeit in zunehmendem Mafe Nachweise von Wochenstuben in Siedlungen. Als Quar-
tiere dienen Mauerspalten, Dachstiihle, Baumhdhlen und Baumspalten, sowie in hohem Mafe Fledermauskasten. Teils
werden auch Briickenbauwerke bezogen. In Waldern werden auch reine Nadelholzbesténde besiedelt, sofern ein ausrei-
chendes Quartierangebot zur Verfiigung steht. Die Uberwinterung erfolgt meist in unterirdischen Quartieren, vereinzelt sind
auch oberirdische Winterquartiere in Felsspalten und ist sogar in Einzelfallen im Bodengerdll belegt.

Die Nutzung der Jagdgebiete, die meist nicht weiter als 3,5 km vom Quartier liegen, wechselt in den Jahreszeiten und in
Abhangigkeit von der Lage der Wochenstuben und Quartiere. Innerhalb des Waldes, der als Jagdgebiet bevorzugt wird,
werden alle Waldtypen genutzt, haufig Schneisen und Bestandsrander. Wichtige Jagdbiotope stellen zudem Gewéasser
sowie geholzreiche Biotope im Offenland, etwa Parks, Garten, Streuobstwiesen und durch Hecken und Baumreihen ge-
gliederte Wiesen und Weiden dar. In manchen Gebieten kdnnen auch stralenbegleitende Gehdlzbestande eine héhere
Bedeutung als Jagdhabitat besitzen. Im landlichen Raum werden oftmals gezielt Viehstélle zur Jagd aufgesucht und Sied-
lungsrander in die Jagdgebiete integriert. Die Art fliegt auch auf engstem Raum sehr mandvrierfahig. Die Jagd erfolgt meist
nahe an der Vegetation oder den Mauern in Stallungen, wobei regelmaRig Beutetiere direkt von Blattern und Asten abge-
lesen werden (,gleanen”). Durch ihre sehr geringe Flughdhe von bis zu fiinf Metern entlang linearer Verbundstrukturen ist
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

sie als deutlich strukturgebundener Flieger einzustufen.

Sie nutzt auch auf ihren Flugrouten meist Hecken, Baumkronen oder wassergebundene Strukturen zur Orientierung und
fliegt bevorzugt nahe an der Vegetation. Die Anbindung von Querungsmaglichkeiten z. B. Unterfiihrungen durch (lineare)
Verbundstrukturen ist fiir die Fransenfledermaus somit essentiell bzw. zwingend. Fir die Art sind die Nutzung von Gewas-
serdurchlassen aber auch Unterfiihrungen von Wirtschaftswegen sowie Fultgangertunneln belegt.

Lokale Population:

Die Fransenfledermaus wurde im Gebiet vereinzelt und relativ verteilt festgestellt, wobei hier auch insbesondere bei der
grolen Anzahl an Myotis-Rufen an einzelnen Standorten Verwechslungen mit Bartfledermausen nicht immer auszuschlie-
Ren sind.

Im Rahmen der Punktstopp-Kartierung wurde die Art zur Wochenstubenzeit an AP10 in einem Waldstlck sidlich von
Unterapfelkam erfasst. Weitere Nachweise der Art liegen seitens der Detektorbegehungen nicht vor. Uber Batcorder-
Nachweise der Querungsuntersuchung wurde die Fransenfledermaus an einer Reihe von Bauwerken erfasst. Neben
Nachweisen zur Wochenstubenzeit an BW 101 und BW 103 wurde die Art ganzjahrlich, auch zur Migrationszeit an BW 93,
BW 95, BW 98 und BW 106 registriert. An BW 104 wurde im Rahmen der Quartierkontrollen 26.07.2012 ein Einzeltier
erfasst, das mit hoher Wahrscheinlichkeit eine Fransenfledermaus war.

Aus dem naheren Umfeld sind diverse Nachweise der Art bekannt. So der Nachweis eines Schwarmquartiers in der Gro-
Ren Spielberghdhle sowie ein Winterquartier in Aschau i. Chiemgau in der sog. Schlissellochhdhle bei Frasdorf. In Wes-
terndorf bei Pang, westlich des Inns, ist ein Wochenstubenquartier belegt. Aufgrund der geringen Nachweisdichte und da
keine Wochenstuben aus dem umgebenden Raum bekannt sind, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population
dennoch bewertet mit:

[ hervorragend (A) [lgut(8)  [X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3i.V.m. Abs. 5S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Quartiere werden bevorzugt in Gebauden bezogen. Entsprechende Strukturen an den vom Vorhaben beanspruchten Ge-
bauden und baulichen Anlagen sind nicht vorhanden so dass Ruhe- und Fortpflanzungsstatten weder geschadigt noch
zerstort werden konnen. Da jedoch auch Baumhdohlen als Quartier genutzt werden, kann trotzdem sich aus der Bestands-
aufnahme keine Hinweise auf eine Nutzung von Baumhdhlen im Baufeld ergaben, nicht ausgeschlossen werden, dass
eine im Rodungsbereich vorhandene Baumhéhle durch diese Fledermausart genutzt wird.

Das Risiko von Verlusten an potenziellen Quartieren wird durch Schutzmanahmen angrenzender Bestédnde minimiert (S1
und S2). In wie weit Hohlenquartiere, in die kleinrdumig umgesiedelt werden kann, im waldreichen Umfeld trotz der forst-
wirtschaftlichen Uberpragung vorhanden sind, kann nicht ganzlich abgeschatzt werden. Daher werden vorsorglich Aus-
weichquartiere friihzeitig in Form von Nistkasten, langfristig durch Etablierung von Habitatbdumen durch Aufer-
Nutzungsstellung (CEF1) bereitgestellt. Damit kann sichergestellt werden, dass fiir potenziell betroffene Tiere, die Mdglich-
keit zum Ausweichen besteht, so dass die Funktionalitdt potenziell betroffener Lebensstétten im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fiir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Direkte Verluste von Nahrungshabitaten sind fiir die Art in geringen Umfang zu vermelden. Die Art sammelt wenigstes zu
einem groflen Teil bei der Nahrungssuche als ,Gleaner” Beutetiere direkt von Strukturen ab, weshalb sie zumeist starker
larmbelastete Lebensrdume meidet. Allerdings sind infolge der Erweiterung der Belastungsbander und ggf. baubedingt
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

zusatzliche Storungen zu vermelden. In der Zusammenschau der Verluste und Beeintrachtigungen ergeben sich keine
Auswirkungen auf die Mdglichkeiten zur Nahrungssuche, zumal fiir diese hinsichtlich ihrer Jaghabitate als euryok einzustu-
fende Art geeignete Jagdhabitate im Raum keinen Mangel darstellen. Da fir die Art auch FlieR- und Stillgewésser eine
hohe Bedeutung als Jagdhabitat zukommt, besteht ein gewisses Gefahrenpotenzial infolge der erforderlichen BaumaR-
nahmen an oder im Umfeld von Gewéassern. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch den Schutz der Oberflachengewés-
ser vor Verunreinigungen und negativen Veranderungen (S3, S5 und S18) entgegen gewirkt. Eine Schadigung der Ge-
wasserdkosysteme und ein Verlust an bedeutsamen Jagdhabitaten kann dadurch vermieden werden.

Ausweichhabitate stehen in ausreichender Dimension und in unmittelbarer rdumlicher und funktionaler Verbindung zur
Verfligung. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass vom Vorhaben betroffene Individuen, die geringen Beein-
trachtigungen durch eine kleinrdumige Verschiebung der Aktionsrdume kompensieren werden.

Entscheidend ist hierbei, dass diese dauerhaft erreichbar bleiben. Hierbei kommt dem Erhalt funktioneller Austauschbezie-
hungen im Bereich von Querungsbauwerken fiir die {iberwiegend strukturgebunden fliegende Art hohe Bedeutung zu.
Entsprechend kommt dem Erhalt der angrenzenden Strukturen mit méglicher Leitfunktion (S1 und S2) und der Optimierung
der genutzten Unterflihrungsbauwerke mit méglichst kurzfristiger Wiederherstellung von Leitstrukturen (u.a. BW 93, 95, 98,
103, 106), ggdf. begleitet durch die Anlage von Irritationsschutzwanden (S5, S8, S10 und S20) eine hohe Bedeutung zu.
Dariiber hinaus wird mit der Schaffung einer Wildunterfihrung (S12) die Durchgéngigkeit auch fiir Fransenfledermause
maRgeblich erhoht. Stdrungen, die sich erheblich auf die betroffenen Individuen oder den Erhaltungszustand der lokalen
Populationen auswirken konnten sind nicht zu vermelden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

85: Schutz der FlieRgewasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierdkologische Gestaltung

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserliberspannenden Briicken

810: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
812: Schaffung einer groen Wildunterfiihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

L] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja DX nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Aufgrund der bereits seit langer Zeit vorhandenen Barriere durch die A8 und die stark strukturgebundene Orientierung der
Fransenfledermaus bei ihren Austauschfliigen ist davon auszugehen, dass Austauschbeziehungen Uber die A8 fiir die Art
nahezu ausschlieflich im Bereich gut durch lineare Strukturen angebundener Durchlasse, Querungsbauwerke und Brii-
cken unter der Bundesautobahn existieren. Diese Einschétzung wird auch durch die Bestandserhebung an Querungsbau-
werken unterstitzt, bei der Fledermausquerungen (strukturgebunden fliegender Arten) fast nur im Bereich gut an Wald
oder Gehdlzbestande angebundener Querungsbauwerke registriert werden konnten. Im UG konnte eine Nutzung fiir eine
Reihe von Bauwerken belegt werden.

Eine signifikante Risikoerhéhung fiir Kollisionen mit Kfz kann nicht ausgeschlossen werden, wenn fiir stralennahe Flachen
zusatzliche Lockeffekte zu unterstellen sind, Funktionsbeziehungen Uber die A8, insbesondere aber funktionsfahige Durch-
lassbauwerke einschlieBlich ihrer zuleitenden Leitstrukturen wesentlich verandert werden oder wenn sich aus einer veran-
derten Boschungsgestaltung hoheres Gefahrenpotenzial bei mdglichen Jagdfliigen entlang von strallenbegleitenden Ge-
holzbestanden ergeben wiirden. Eine hohere Anziehungskraft straRennaher Flachen ist auch zukiinftig nicht zu unterstel-
len, da fir diesen ,Gleaner” von einer weitgehenden Meidung autobahnnaher Gehdlzbestande ausgegangen werden kann.
Zudem wird sich das Risiko einer Kollision mit Kfz bei Jagdfliigen an strallenbegleitenden Gehdlzbestanden bereits vorha-




A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)
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Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

bensbedingt durch den Anbau eines nicht bzw. kaum befahrenen Standstreifens deutlich minimieren. Dennoch wird auch
bei der Gestaltung der Nebenflachen vorsorglich auf einen ausreichend dimensionierten mit Abstand der Gehdlze vom
Fahrbahnrand von mindestens 5 m geachtet.

Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewdsser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen
Gewasser und Stralenraum fungierende Gehdlzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf langerer Strecke
eine Einflugmoglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeignete
MaRnahmen geschlossen (S11).

Entscheidend flr die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Gehdlz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
Irritationsschutzwanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten Mainahmen gesi-
chert wird, sind keine zusatzlichen Querungsversuche (iber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Potenziell besteht die Mdglichkeit, dass sich in zu rodenden Baum- und Waldflachen unbekannte Quartiere der Art befin-
den. Direkte Individuenverluste, v.a. von weiblichen Tieren mit Jungen, die maRgeblich fiir den Fortbestand der Art sind,
kénnen durch die Fallung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und Sommerquartiere (April bis
August) in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, bei gleichzeitigem Schutz angrenzender
Strukturen (S1 und S2) und durch weitere ergdnzende Malnahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung (S7),
etwa Kontrolle zu fallender bzw. gefallter Baume auf Hohlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Rodungs-
beginn oder auch Bergung von Stammstlicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden. Eine
sporadische Nutzung von Spalten in Durchlassbauwerken erscheint mdglich. Individuenverluste kdnnen bei Baumafinah-
men durch vorherige Kontrollen durch die Umweltbaubegleitung und entsprechend durch diese festzulegende festzulegen-
den MalRnahmen (S19) ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

S5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

S7. Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Fledermausen und
Haselmausen in Gehdlzbestanden

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Vdgel an
gewasserliberspannenden Briicken

810: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
811: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermausen vor Kollisionen an stralennahen Stillgewassern
$19: Vermeidung baubedingter Tétung von Fledermausindividuen an Bauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja DX nein
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GroRe und Kleine Bartfledermaus (Myotis brandti-brandltii / Myotis mystacinus)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: VIV Bayern: 2/ *
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[] giinstig [X] ungtinstig — unzureichend [_] ungtinstig — schlecht [_] unbekannt

Die Brandtfledermaus gilt als Charakterart von Waldgebieten, wobei Waldlebensrdume aller Art (Laub- wie Nadelwald),
meist Au- und Bruchwald besiedelt werden. Ihre Wochenstuben wurden in Bayern bislang ausschlieRlich in Spaltenquartie-
ren an Gebauden, auf Dachbdden sowie hinter Verschalungen gefunden. Auch Sommerquartiere fanden sich tiberwiegend
in und an Geb&uden (Spalten) oder in Nistkésten und nur gelegentlich an Baumen. Darlber hinaus werden insbesondere
von Mannchen auch Baumquartiere (v.a. hinter abstehender Borke) und seltener Fledermauskasten genutzt. Uberwinte-
rungen finden nahezu ausschlielich unterirdisch statt. Im Winter werden GroRe Bartfledermause in unterirdischen Quartie-
ren wie Hohlen, Stollen oder Kellern angetroffen.

Als Jagdgebiete werden geschlossene Laubwélder mit einer geringen bis llickigen Strauchschicht und Kleingewassern
bevorzugt. Aulerhalb von Waldern jagen sie entlang von linienhaften Geholzstrukturen, wie Hecken, Waldrander und
Grében, in der Offenlandschaft, Uber Gewassern, seltener in Garten und in Viehstéllen. Besiedelt und genutzt werden
dabei fast ausschlieRlich Strukturen, die in Waldnahe oder Kontakt zu gréReren Waldern stehen. Der Jagdflug der Art ist
wendig, die Flughohe variiert von bodennah (iberwiegend) bis in die Kronenbereiche der Baume reichend, oft nahe der
Vegetation. Uber Gewassern jagt die Art ahnlich der Wasserfledermaus allerdings in gréfierem Abstand zur Wasserober-
flache. Ein Tier kann mehrere Jagdgebiete in einer Nacht aufsuchen, wobei zwischen Quartier und Jagdgebiet teils Distan-
zen von Uber 10 km zurlickgelegt werden.

Die Anbindung von Querungsmoglichkeiten z. B. Unterfiihrungen durch (lineare) Verbundstrukturen wird fiir die Art als
besonders relevant bzw. sogar zwingend beschrieben. Belege von Uberfliigen unter Nutzung einer sehr gut angebundenen
Briicke Uiber eine BAB, aber auch freie Uberfliige sind von der Art belegt.

Die Kleine Bartfledermaus gilt als anpassungsfahig und ist eine der haufigsten Fledermausarten in Bayern. Sommerquar-
tiere finden sich in warmen Spalten und Hohlrdumen an und in Gebauden. Genutzt werden enge Spalten zwischen Balken
und Mauerwerk, Verschalungen, Dachbdden. Sehr selten werden auch Baumquartiere, bevorzugt hinter abstehender
Rinde oder Nistkdsten bewohnt. Uberwinterungen finden nahezu ausschlieRlich unterirdisch in spaltenreichen Hohlen,
Stollen, Felsenbrunnen, Kellern, statt.

Bei der Wahl der Jagdhabitate zeigt sich die Kleine Bartfledermaus sehr flexibel. Klassische Jagdhabitate stellen linienhaf-
te Strukturelemente wie Bachlaufe, Waldrander, Feldgehdlze und Hecken in strukturreichen Landschaften, stehende oder
flieRende Gewasser. Aktuelle Untersuchungen lassen aber auch Riickschliisse darauf zu, dass Walder eine bedeutendere
Rolle in der Jagdstrategie spielen als bisher angenommen. Hierbei werden bevorzugt Laub- und Mischwaldern mit Klein-
gewassern, ferner auch Freifldchen und Schneisen genutzt. Sie jagt auch regelméRig in Siedlungen und Dérfern, Parks,
Garten, Viehstéllen oder an StraBenlaternen. Die Beutejagd erfolgt in niedriger Hohe (1-6 m) entlang der Vegetation. Der
Radius der regelméaBig frequentierten Jagdgebiete betragt meist weniger als 1 km, maximal bis zu 2,8 km.

Sie fliegt auf ihren Flugrouten zwischen Quartieren und Jagdhabitaten iberwiegend strukturgebunden. Die Anbindung von
Querungsmdglichkeiten z. B. Unterfilhrungen durch (lineare) Verbundstrukturen ist fiir die Art bedeutsam bis zwingend. Fiir
die Art ist die Nutzung diverser Unterfihrungstypen (Forst-, FuRweg) sowie von Gewasserdurchldssen und Briicken belegt.

Lokale Population:

Das Artenpaar der beiden Bartfledermausarten kann im Detektor nicht unterschieden werden, so dass eine eindeutige
Artzuordnung methodisch bedingt nicht mdglich ist. Daher werden die beiden Schwesternarten gemeinsam betrachtet. Das
Artenpaar der Bartflederméuse wurde sowohl wéhrend der Punkt-Stopp-Kartierung wie auch im Rahmen der Untersu-
chungen zum Querungsverhalten am haufigsten nachgewiesen. Es wurde im Jahresverlauf an allen Bauwerken erfasst,
bis auf BW 103 waren auch an jedem Bauwerk Durchfliige nachweisbar. Zugleich wurden fiir die Artengruppe die meisten
wahrscheinlichen Durchfllige registriert.

Bartfledermause wurden an 14 Aufnahmepunkten nachgewiesen, wobei zur Wochenstubenzeit Nachweise von 13 Auf-
nahmepunkten und Nachweise von sechs Aufnahmepunkten zur Migrationszeit vorliegen. Im Rahmen der Punktstopp-
Kartierung wurden Bartflederméuse v.a. wahrend der Wochenstubenzeit, auch an diversen AP, im Umgriff oder innerhalb
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von Siedlungen erfasst (u.a. AP1, AP2, AP9, AP13, AP14).

Herausragende Werte sowohl in Bezug zur Aktivitat wie auch den Durchflugszahlen wurden an BW 93 (Briicke Uber den
Sailerbach) festgestellt v.a. zur Wochenstubenzeit, aber auch zur Migrationszeit sind an diesem Bauwerk hohe Aktivitaten
feststellbar. Weitere ganzjéhrige Schwerpunkte bilden BW 106 sowie der Bereich um Achenmiihle (APO1, AP05 und v.a.
AP02) sowie die Rohrdorfer Achen bei Gmein (AP14) und der innnahe Aufnahmepunkt AP18. Auch die Nachweise der
Rufgruppen Mkm (Mausohren klein/mittel) diirften in hohem Male diesem Artenpaar zuzurechnen sein. Damit kann von
einer nahezu flachendeckenden Verbreitung ausgegangen werden.

Winterquartiere von unbestimmten Bartfledermausen wurden sowohl in der sog. Groflen Spielberghdhle als auch in der
Schliissellochhdhle bei Frasdorf nachgewiesen. Ein Sommerquartier ist in Aschau i. Chiemgau auf der Hofbauernalm
bekannt, eine groRere Wochenstube aus Oberkaltbrunn bei Rosenheim belegt.

Die Brandtfledermaus ist in Bayern selten, ihre kleine Schwesterart ist weiter verbreitet und regelmafig anzutreffen. Es
kann ein Verhéltnis von 1 zu 9 der beiden Arten, Brandtfledermaus zu Kleiner Bartfledermaus, angelegt werden. Ein
Ménnchenquartier der Groften Bartfledermaus konnte 1997 in Aschau i. Chiemgau (Kampenwand, Forstdiensthitte ober-
halb der Steinlinglift-Station) nachgewiesen werden. Weitere Nachweise der Art liegen aus Prien am Chiemsee vor. Ein
Sommerquartier ist von der Insel Herrenchiemsee (Gesindehaus) bekannt. Die Kleine Bartfledermaus ist durch diverse
Nachweise fiir das Umfeld bestatigt. Sie besitzt Wochenstubenquartiere in Aschau i. Chiemgau, Moosen bei Ubersee,
Oberwdssen, Frasdorf und auf Herrenchiemsee. Auerdem ist ein Mannchenquartier im Sagewerk in Frasdorf sowie eines
im Bereich der Steinbergalm Alm auf der Kampenwand bekannt. Weitere Sommerquartiere finden sich z. B. auf der Her-
reninsel. Die Art kann im Gebiet als wesentlich haufiger vorkommend angesehen werden als die Brandtfledermaus.

Da aus dem weiteren Umfeld Funde beider Arten bekannt sind und die Habitate grundlegend ebenfalls fir beide Arten
geeignet erscheinen, muss unklar bleiben um welche Art es sich gehandelt hat oder ob sogar beide Arten im UG vorkom-
men. Insbesondere die Lebensbedingungen fiir die Kleine Bartfledermaus sind in der strukturreichen Kulturlandschatft als
gunstig einzustufen. Fiir die starker an Waldflachen gebundene Brandtfledermaus miissen sie im UG bzgl. der Forste eher
als suboptimal eingestuft werden. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird daher bewertet mit:

[ hervorragend (A) X gut (B) (Kleine Bartfledermaus) X] mittel — schlecht (C) (GroRe Bartfledermaus)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3i.V.m. Abs. 5S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Beide Bartfledermausarten nutzen v.a. Gebaude und nur in sehr geringen Umfang Baumhdhlen oder Nistkasten als Quar-
tierstandorte. Die bekannten Quartierstandorte liegen deutlich abseits des geplanten Vorhabens. Entsprechende Struktu-
ren an den vom Vorhaben beanspruchten Gebauden und baulichen Anlagen sind nicht vorhanden so dass Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten weder geschadigt noch zerstdrt werden kénnen. Mdgliche unterirdische Winterquartiere sind nicht
vorhanden. Auch die Untersuchung der Querungsbauwerke erbrachte keine Hinweise auf eine Quartiernutzung.

Hinweise auf eine Nutzung der im Rodungsbereich befindlichen Bdume durch Fledermause ergaben sich nicht. Dennoch
kann nicht ganzlich ausgeschlossen werden, dass in Ausnahmefallen Baumhohlen im Rodungsbereich durch diese Fle-
dermausart als Quartier genutzt werden. Eine hohere Bedeutung entsprechender Hohlungen in erheblich vorbelasteter
Lage ist, zumal langfristige Nutzungen ausgeschlossen werden konnen, nicht zu unterstellen. In wie weit Héhlenquartiere,
in die Kleinrdumig umgesiedelt werden kann, im waldreichen Umfeld trotz der forstwirtschaftlichen Uberpréagung vorhanden
sind, kann nicht ganzlich abgeschétzt werden. Daher werden vorsorglich Ausweichquartiere friihzeitig in Form von Nistkas-
ten, langfristig durch Etablierung von Habitatbdumen durch AuRer-Nutzungsstellung (CEF1) bereitgestellt. Damit kann
sichergestellt werden, dass fiir potenziell betroffene Tiere, die Moglichkeit zum Ausweichen besteht, so dass die Funktio-
nalitat potenziell betroffener Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
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Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Zu vermelden sind in sehr geringen Umfang Verluste und Beeintrachtigungen von Jagdgebieten in Geholzbestanden in
den Randbereichen der angrenzenden Walder sowie an autobahnbegleitenden Gehdlzen. Dariiber hinaus ergeben sich
infolge der Verschiebung der betriebsbedingten Belastungsbander und baubedingt bei NachtbaumaBnahmen zusatzliche
Stérungen in autobahnnahen, bereits vorbelasteten Jagdgebieten.

Erheblich negative Auswirkungen auf die Mdglichkeiten zur Nahrungssuche sind nicht zu unterstellen, da fir diese hinsicht-
lich ihrer Jaghabitate als euryok einzustufenden beiden Bartfledermausarten geeignete Jagdhabitate im Raum keinen
Mangel darstellen. Bau- und betriebsbedingte Stérungen wirken sich damit nicht negativ auf die Lebensraumeignung aus,
da beide Arten gegeniiber Larm- und Lichtimmissionen wenig empfindlich sind. Stoffeintrage wirken sich ebenfalls nicht
entscheidend auf die Habitateignung aus. Da fir die Art auch FlieR- und Stillgewasser eine hohe Bedeutung als Jagdhabi-
tat zukommt, besteht ein gewisses Gefahrenpotenzial infolge der erforderlichen Baumalnahmen an oder im Umfeld von
Gewassern. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch den Schutz der Oberflachengewéasser vor Verunreinigungen und
negativen Veranderungen (S3, S5 und S18) entgegen gewirkt. Eine Schadigung der Gewéasserokosysteme und ein Verlust
an bedeutsamen Jagdhabitaten kann dadurch vermieden werden.

Ausweichhabitate stehen in ausreichender Dimension und in unmittelbarer rdumlicher und funktionaler Verbindung zur
Verfligung. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass vom Vorhaben betroffene Individuen, die geringen Beein-
trachtigungen durch eine kleinrdumige Verschiebung der Aktionsraume kompensieren werden.

Entscheidend ist hierbei, dass diese dauerhaft erreichbar bleiben. Hierbei kommt dem Erhalt funktioneller Austauschbezie-
hungen im Bereich von Querungsbauwerken fiir die (berwiegend strukturgebunden fliegende Art hohe Bedeutung zu.
Entsprechend kommt dem Erhalt der angrenzenden Strukturen mit méglicher Leitfunktion (S1 und S2) und die Optimierung
der Durchlassbauwerke mit moglichst kurzfristiger Wiederherstellung von Leitstrukturen an genutzten Unterfiihrungsbau-
werken (v.a. BW 93, 95, 98, 102, 106), ggf. begleitet durch die Anlage von Irritationsschutzwanden (S5, S8, S10 und S20).
Dariiber hinaus wird mit der Schaffung einer Wildunterfiihrung (S12) die Durchgéngigkeit auch fiir Bartfledermause maf-
geblich erhdht. Storungen, die sich erheblich auf die betroffenen Individuen oder den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lationen auswirken kdnnten sind nicht zu vermelden.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

$5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterflihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméusen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
$12: Schaffung einer groflen Wildunterflihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam
$18: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja DX nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 58S.1, 2 und 5 BNatSchG

Die wendigen und oftmals nur wenig ber Bodenniveau, entlang von Gehdlzen fliegenden Bartflederméuse werden, vergli-
chen mit ihrer Haufigkeit, nur relativ selten als Verkehrsopfer nachgewiesen. Dennoch besteht eine hohe Gefahrdung
einzelner Individuen dieser strukturgebunden fliegenden Fledermausarten bei Fliigen entlang straennaher oder straflen-
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querender Leitlinien und linearer Strukturelemente, die zur Jagd genutzt werden.

Aufgrund der bereits seit langer Zeit vorhandenen Barriere durch die A8 und die stark strukturgebundene Orientierung der
Bartfledermause bei ihren Austauschfliigen ist davon auszugehen, dass Austauschbeziehungen Uber die A8 flir die Art
nahezu ausschlieflich im Bereich gut durch lineare Strukturen angebundene Durchl@sse, Querungsbauwerke und Briicken
unter der Bundesautobahn existieren. Diese Einschatzung wird auch durch die Bestandserhebung an Querungsbauwerken
unterstiitzt, bei der Fledermausquerungen (strukturgebunden fliegender Arten) fast nur im Bereich gut an Wald oder Ge-
holzbestande angebundener Querungsbauwerke registriert werden konnten.

Eine signifikante Risikoerhéhung fir Kollisionen mit Kfz kann nicht ausgeschlossen werden, wenn fiir straRennahe Fl&chen
zusatzliche Lockeffekte zu unterstellen sind, Funktionsbeziehungen Uber die A8, insbesondere aber funktionsfahige Durch-
lassbauwerke einschlieBlich ihrer zuleitenden Leitstrukturen wesentlich verandert werden oder wenn sich aus einer veran-
derten Boschungsgestaltung hoheres Gefahrenpotenzial bei mdglichen Jagdfliigen entlang von strallenbegleitenden Ge-
hdlzbestanden ergeben wirden.

Eine hohere Anziehungskraft straBennaher Flachen ist auch zukinftig nicht zu unterstellen, da hier keine wesentlich attrak-
tiveren Jagdgebiete auf Nebenflachen geschaffen werden. Zudem wird sich das Risiko einer Kollision mit Kfz bei Jagdflu-
gen an stralenbegleitenden Gehdlzbestanden bereits vorhabensbedingt durch den Anbau eines nicht bzw. kaum befahre-
nen Standstreifens deutlich minimieren. Dennoch wird auch bei der Gestaltung der Nebenflachen vorsorglich auf einen
ausreichend dimensionierten mit Abstand der Gehélze vom Fahrbahnrand von mindestens 5 m geachtet.

Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewdsser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen
Gewésser und StraRenraum fungierende Gehélzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf l&ngerer Strecke
eine Einflugmdglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeignete
MaRnahmen geschlossen (S11).

Entscheidend fiir die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Gehdlz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
Irritationsschutzwéanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten Manahmen gesi-
chert wird, sind keine zusatzlichen Querungsversuche (iber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Direkte Individuenverluste kénnen durch die Féllung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und
Sommerquartiere (April bis August) in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, Schutz angren-
zender Strukturen (S1 und S2) und durch weitere erganzende MaRnahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung
(S7), etwa Kontrolle zu fallender bzw. geféllter Bdume auf Hohlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Ro-
dungsbeginn oder auch Bergung von Stammstiicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden.
Eine sporadische Nutzung von Spalten in Durchlassbauwerken erscheint maglich. Individuenverluste kdnnen bei BaumaR-
nahmen durch vorherige Kontrollen durch die Umweltbaubegleitung und entsprechend durch diese festzulegende festzule-
genden MaRnahmen (S19) ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

85: Schutz der FlieRgewéasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselmé&usen in Gehdlzbestanden

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Briicken
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$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméusen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
$11: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Flederm&usen vor Kollisionen an straflennahen Stillgewassern
$19: Vermeidung baubedingter Tétung von Fledermausindividuen an Bauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 3 *
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[Jgiinstig  [X] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [_] unbekannt

Aufgrund seiner Wanderungen ist der GroRe Abendsegler saisonal unterschiedlich haufig und nicht dberall ganzjhrig,
v.a. aber in tieferen und gewasserreichen Lagen, anzutreffen. Er gilt als typische Waldfledermaus, deren Quartiere bevor-
zugt in Baumhohlen und -spalten, daneben auch in Nistkasten, zu finden sind. Vereinzelt werden auch Gebaudequartiere
bezogen. Die Uberwinterung findet in erster Linie in Baumhdhlen sowie in Spalten und HShlungen an Gebauden (Fassa-
denspalten) statt. In Norddeutschland sind ferner groe Winterquartiere aus Briicken bekannt. Die Wintergesellschaften
werden ab Oktober gebildet und I6sen sich meist Ende Marz auf. Bei ihren Wanderungen konnen Abendsegler Distanzen
von 1.000 km Uberwinden.

Die Jagdhabitate liegen meist in einem Umkreis von 6 km um die Quartierstandorte. Zur Nahrungssuche wird bevorzugt
der freie Luftraum (ber strukturreichem Gelande, stehenden und langsam flieRenden Gewassern und an Waldern und
Waldréndern, aber auch Uber abgeernteten Flachen und Parkanlagen und Siedlungsrandern, wo sie gerne an StralRenla-
ternen und Parkplatzen nach Beute jagen, genutzt. Ihr schneller Jagdflug erfolgt meist iber den Baumwipfeln in grofien
Hbéhen von 15-40 m und dariiber. Insektenjagd in Bodennahe ist jedoch ebenso belegt.

Die Fliige zwischen Quartieren und Jagdhabitaten erfolgen relativ hoch und schnell, wobei sich die Art allerdings z.T. an
linearen Strukturen orientiert. Entsprechend spielen fiir die Art Durchlasse und Unterfiihnrungen als Querungsmaoglichkeiten
keine besondere Rolle. Genutzt werden jedoch oftmals hdhere Briickenbauwerke.

Lokale Population:

Der GroRe Abendsegler konnte v.a. im Westen von Rohrdorf am Inn im Rahmen der Querungs-Untersuchungen an den
BW 93, BW 95 und BW 98, z.T. an mehreren Nachten zur Wochenstubenzeit nachgewiesen werden. An den BW 95 und
BW 98 wurden dariiber hinaus auch Rufe im September, zur Migrationszeit erfasst. Hier handelt es sich moglicherweise
um Tiere aus den Rosenheimer Vorkommen, die entlang der Innauen und angrenzender Gebiete jagen. An BW 103 nérd-
lich Wolfspoint wurde ebenfalls ein GroRer Abendsegler zur Wochenstubenzeit nachgewiesen. Ob die Tiere die Autobahn
uberflogen haben oder nicht ist im Rahmen der angewandten Methodik nicht sicher feststellbar, wird aber im Rahmen der
Auswertung unterstellt. Ein Nachweis durch Punktstopp-Kartierungen gelang nicht.

Im Gebiet liegen Quartiernachweise der Art u.a. aus Rohrdorf a. Inn und v.a. Rosenheim, wo ein groles Sommerquartier
bekannt ist, vor. Weitere Beobachtungen sind u.a. aus der Umgebung des Chiemsees (Prien, Rimsting, Herrenchiemsee)
bekannt. In der strukturreichen Landschaft, insbesondere auch im Inntal sind die Habitatbedingungen als giinstig einzustu-
fen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3i.V.m. Abs. 5S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Nachweise oder wenigstens Hinweise auf ein Vorhandensein von Quartieren oder Wochenstuben in Gebauden oder im
beanspruchten Baumbestand entlang der A8 liegen nicht vor. Potenziell geeignete Quartierstandorte finden sich jedoch
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Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

wenigstens vereinzelt auch im Bereich der bau- und anlagebedingten Flacheninanspruchnahme. Hier missen 45 Habitat-
baume mit 36 firr ,Baumflederméuse” geeigneten Hohlenbaumen gefallt werden. Beschadigungen oder Vernichtungen von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind daher, infolge der Rodungsmafinahmen, nicht génzlich ausgeschlossen. Die Wahr-
scheinlichkeit, dass Quartiere im Rodungsbereich zu finden sind, ist durch die Begrenzung des Baufeldes sowie des
Schutzes angrenzender Biotope, Vegetationsstrukturen und Baumbestande (S1 und S2) fir die auf groke Hoéhlen ange-
wiesene Art sehr gering.

Fir verloren gegangene Einzelquartiere stehen vermutlich in den benachbarten Waldflachen Ausweichquartiere, etwa
Schwarzspechthohlen, zur Verfligung. Allerdings liegen (iber das Quartierangebot im UG keine Angaben vor. Im unglins-
tigsten Fall muss davon ausgegangen werden, dass sich das Quartierangebot im UG erheblich verschlechtert. Um Aus-
weichquartiere zur Verfligung zu stellen, werden Habitatbaume durch AuBer-Nutzungsstellung langfristig gesichert. Fiir die
Ubergangszeit (bis geeignete Hohlenbaume und Spaltenquartiere entstehen) werden Fledermauskésten an geeigneten
Stellen im Wald aufgehangt (CEF1). Mit dieser CEF-MaRnahme bleibt die ékologische Funktion betroffener Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Mit dem Vorhaben wird direkt in vom Abendsegler als Jagdgebiet genutzte Flachen eingegriffen. Die geringe Anzahl an
Nachweisen I4sst allerdings auf eine relativ geringe Jagdintensitat und -haufigkeit im Umfeld der A8 schlieen. Dennoch
sind Flachenverluste infolge Versiegelung, wobei die Fl&chen fiir die im freien Luftraum jagende Art grundlegend weiterhin
nutzbar bleiben, und Stérungen durch Bau und Betrieb im Bereich der hier situierten Jagdgebiete zu vermelden. Wesentli-
che zusatzliche Zerschneidungswirkungen sind fiir die groRe, wenig strukturgebunden fliegende Art, fir die Durchlasse
keine besondere Bedeutung besitzen, nicht zu vermelden.

Die Verluste und Neubelastungen nutzbarer Jagdhabitate sind, im Vergleich zu den sehr groRen Aktionsradien der Art
minimal. Eine besonders hohe Bedeutung der Flachen ist nicht zu erkennen. Vergleichbare oder deutlich giinstigere Jagd-
habitate sind im weiteren Umfeld groRflachig und in ausreichendem MaRe vorhanden. Es ist daher davon auszugehen,
dass durch die auBerst geringfligigen Belastungen eine Verschiebung der Aktionsraume problemlos moglich ist, zumal
wesentliche Nahrungsplatze fiir die im freien Luftraum jagende Art auch wahrend der Bauphase in vollem Umfang nutzbar
bleiben. In der Gesamtschau der Beeintrachtigungen ergeben sich daher keine Stérungen, die sich erheblich auf den Er-
haltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja [X] nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 58S. 1,2 und 5 BNatSchG

Trotz der arttypischen Jagdweise im freien Luftraum kann der Abendsegler gelegentlich in den Gefahrenbereich einer
Strae gelangen. Besonders in Bereichen, in denen regelmaRig zahlreiche Abendsegler jagen oder zu ihrem Quartier
fliegen bzw. dieses verlassen, um zu den bevorzugten Nahrungshabitaten zu gelangen, ist die Gefahr von Individuenver-
lusten durch betriebsbedingte Kollisionen relativ hoch. Hingegen ist die Art bei Flligen iber Stralen, die i.d.R. sehr hoch
erfolgen kaum einer Kollisionsgefahr ausgesetzt.

Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewasser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen
Gewésser und StraRenraum fungierende Gehélzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf l&ngerer Strecke
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

eine Einflugmoglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeignete
MaRnahmen geschlossen (S11). Unter Beriicksichtigung dieser MalRnahme ist keine signifikante Erhdhung der Kollisions-
gefahr mit Kfz zu vermelden.

Direkte Individuenverluste, v.a. von weiblichen Tieren mit Jungen, die maRgeblich fir den Fortbestand der Art sind, kdnnen
durch die Fallung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und Sommerquartiere (April bis August)
in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, Schutz angrenzender Strukturen (S1 und S2) und
durch weitere erganzende Mafinahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung (S7), etwa Kontrolle zu fallender bzw.
gefallter Baume auf Hohlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Rodungsbeginn oder auch Bergung von
Stammstiicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselmé&usen in Gehdlzbestanden

811: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermausen vor Kollisionen an stralennahen Stillgewassern
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

GroRes Mausohr (Myotis myotis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3V Bayern: V *
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

B giinstig  [X] ungtinstig - unzureichend [_] ungtinstig - schlecht [] unbekannt

Wochenstuben des GroRen Mausohres sind nur aus groferen Rdumen in Gebauden bekannt. Jedoch werden Baumhéh-
len, Spalten an Geb&uden oder Baumhéhlen sowie Nistkasten von Weibchen als Zwischen- oder Ausweichquartier und
regelmaBig von Mannchen (Mannchenquartiere) genutzt. RegelmaRig finden sich auch Quartiere in Briicken. Die Uberwin-
terung erfolgt in Hohlen oder kiinstlichen Untertagequartieren, vereinzelt wohl auch in Felsspalten.

Typische Jagdgebiete sind (alte) Laub- und Laubmischwalder, teils auch Nadelwalder, mit geringer Bodenbedeckung und
ausreichend hoher Dichte an groReren Bodenanthropoden (Laufkafer). Auch Acker und Wiesen konnen zeitweise als
Jagdhabitat genutzt werden, insbesondere nachdem die Flachen gemaht bzw. abgeerntet worden sind. Jagende Tiere
verbringen jedoch bis zu 98 % ihrer Zeit in Waldern. Vereinzelt jagt sie auch in Baumkronen. RegelmaRig werden zu ge-
eigneten Jagdgebieten auch weitere Strecken (bis zu 15 km) zuriicklegt.

Die Transferfliige zwischen einzelnen Jagdhabitaten finden in schnellem, direktem Flug statt. Sie orientiert sich dabei nur
2.T. an linearen Strukturen. Oftmals werden grofiere Flachen, sowohl Freiflachen, als auch Wélder, im freien, bodennahen
Flug durchquert. Das GrofRe Mausohr wird dementsprechend als eine bedingt strukturgebundene Art eingestuft. Vom Gro-
Ren Mausohr sind Durchfliige durch Unterfiihrungen von Wirtschaftswegen unter Bundesstraen und Autobahnen belegt.
Die Anbindung an eine Leitstruktur ist dabei erforderlich.

Lokale Population:

Vom GrolRen Mausohr wurden keine Nachweise im Rahmen der Punktstopp-Kartierung erbracht. Die Art wurde lediglich im
Rahmen der Querungsuntersuchungen registriert. So wurden Rufe der Art an den BW 95, BW 98, BW 99, BW 103 und
BW 106 wahrend der Wochenstubenzeit registriert. Allerdings konnte an keinem der Bauwerke ein Durchflug belegt wer-
den, Nachweise von beiden Portalseiten in einer Erfassungsnacht legen solche aber zumindest fiir BW 95 und BW 106
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

GroRes Mausohr (Myotis myotis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

nahe.

Das GroRe Mausohr besitzt u.a. Wochenstuben in der Rohrdorfer Kirche sowie in der Kirche von Rossholzen. Der aktuelle
Status eines Wochenstubenquartiers in der Kirche von Westerndorf bei Pang nahe Rosenheim erscheint zweifelhaft. Ein
Winterquartier ist aus Aschau i. Chiemgau aus der Schllssellochhéhle b. Frasdorf sowie aus Innerwald bekannt. Einzel-
und Mannchenquartiere sind neben Bernau a. Chiemsee u. a. aus Neunkirchen, Riedering, Gogging, Séllhuben, Thansau,
Rohrdorf a. Inn, H6henmoos und Lauterbach bekannt.

Aufgrund der weiten Verbreitung und der insgesamt glinstigen Lebensbedingungen wird der Erhaltungszustand der loka-
len Population bewertet mit:

[] hervorragend (A) X gut(B)  [] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3i.V.m. Abs. 5 S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Wochenstuben, die sich nur in Gebduden finden, oder von Winterquartieren, die
uberwiegend in Hohlen liegen, kann ausgeschlossen werden. Gebaude mit gréBeren fir Fledermause geeigneten Rdum-
lichkeiten und unterirdische Gewdlbe oder Hohlen werden vom Vorhaben nicht beansprucht. Auch die Untersuchung der
Querungsbauwerke erbrachte keine Hinweise auf eine Quartiernutzung.

Verluste von Ruhestatten sind dennoch nicht génzlich ausgeschlossen, da in geringem Umfang Baumhdéhlen und -spalten
als Quartierstandort genutzt werden und potenziell geeignete Habitatbdume gefallt werden. Baumquartiere sind grundle-
gend nicht von existenzieller Bedeutung fiir das GroRe Mausohr. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass Verlus-
te von derartigen Einzel- oder Zwischenquartieren innerhalb der sehr grolen Aktionsraume, welche die Art nutzt, durch
Ausweichen in andere vergleichbare Strukturen ausgeglichen werden kdnnen. In wie weit Hohlenquartiere, in die kleinréau-
mig umgesiedelt werden kann, im waldreichen Umfeld trotz der forstwirtschaftlichen Uberpragung vorhanden sind, kann
nicht ganzlich abgeschatzt werden. Daher werden vorsorglich Ausweichquartiere frilhzeitig in Form von Nistkasten, lang-
fristig durch Etablierung von Habitatbdumen durch AuBer-Nutzungsstellung (CEF1) bereitgestellt. Damit kann sichergestellt
werden, dass fiir potenziell betroffene Tiere, die Mdglichkeit zum Ausweichen besteht, so dass die Funktionalitat potenziell
betroffener Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fiir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Essentielle Jagdgebiete des Grolten Mausohrs liegen in entsprechend strukturierten, d.h. i.d.R. unterwuchs- und krautar-
men (Laub-)Waldern. Da allerdings wenigstens zeitweilig auch offene Grinland- und Ackerstandorte, sofern sie aufgrund
der Nutzung gut am Boden erreichbare Nahrung bieten, von der Art genutzt werden, kann ein Verlust und eine zusétzliche
Stérung (Erweiterung bzw. Verschiebung der Belastungsbander) von sporadisch aufgesuchten Jagdgebieten auf landwirt-
schaftlichen Nutzflachen im Umfeld der A8 nicht ausgeschlossen werden. Insbesondere durch Larm konnen die Jagdmdg-
lichkeiten wesentlich eingeschrankt werden. Allerdings sind die betroffenen Flachen als Jagdhabitat mit Sicherheit allen-
falls von untergeordneter Bedeutung fir das GroRe Mausohr. Ein kleinrdumiges Ausweichen stellt fir diese Art mit sehr
groRen Aktionsradien innerhalb der grofiflachigen Lebensrdume keine Schwierigkeit dar. Da sie bei ihren Austauschfliigen
keine besondere Bindung an sichere Querungsmaglichkeiten unter der A8 aufweist und zudem aus dem weiteren Umfeld
auch keine groReren Wochenstuben bekannt sind, kann davon ausgegangen werden, dass sich die Erreichbarkeit der
Jagdgebiete auch durch den Ausbau nicht wesentlich erschweren wird. Storungen, die sich ggf. erheblich negativ auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten, kdnnen daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

GroRes Mausohr (Myotis myotis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Es besteht bereits ein Kollisionsrisiko durch die bestehende Bundesautobahn. Zusétzliche Lockeffekte in den Stralen-
randbereich, der grundlegend kaum geeignete Jagdbedingungen bietet sind nicht zu unterstellen. Auch wenn fir das Gro-
Re Mausohr Querungsbauwerke nur von untergeordneter Bedeutung sind, werden dartiber hinaus auch die nachweislich,
wenigstens vereinzelt fir Durchflige genutzten Querungsbauwerke durch geeignete MaRnahmen (S8 und S10) in ihrer
Funktionalitat erhalten. Damit ist keine erhdhte Kollisionsgeféhrdung mit Kfz zu konstatieren.

Direkte Individuenverluste kénnen durch die Féllung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und
Sommerquartiere (April bis August) in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, Schutz angren-
zender Strukturen (S1 und S2) und durch weitere erganzende MaRnahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung
(S7), etwa Kontrolle zu fallender bzw. geféllter Bdume auf Hohlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Ro-
dungsbeginn oder auch Bergung von Stammstiicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Fledermausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 1 Bayern: 4 2
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[lginstig  [] ungiinstig - unzureichend [X] unginstig - schlecht ] unbekannt

Die Kleine Hufeisennase besiedelt naturnahe, wald- und strukturreiche Landschaften mit enger raumlicher Verzahnung
von Sommer- und Winterquartieren. Hierbei werden klimatisch bevorzugte, tiefer gelegene Regionen bevorzugt. Hinsicht-
lich der Wochenstuben ist die Art in Mitteleuropa ein Kulturfolger, da ausschlieRlich ruhige, warme und mit groien Einflu-
goffnungen versehene Dachbdden bezogen werden. Vermutlich ist hierbei ein Quartierverbund, d.h. die Kolonien nutzen
mehrere Quartiere in rdumlicher Nahe zu unterschiedlichen Phasen der Jungenaufzucht oder wechseln bei Stérungen, von
wesentlicher Bedeutung. Sommer- und Einzelquartiere, besonders der Mannchen, finden sich ferner wenigstens vereinzelt
auch in Hohlen und Kellern oder anderen Bauwerken, so beispielsweise an Briickenbauwerken. Als Winterquartier nutzen
die Tiere dber finf Grad warme, unterirdische Quartiere wie Hohlen und Stollen oder gerdumige Keller, die zudem haufig
nach dem Ausflug aus der Wochenstube als erstes aufgesucht werden. Dabei ist die Kleine Hufeisennase ihrem Winter-
quartier und der Wochenstube auferst treu.

Die Quartiere sollten von vielfaltig strukturierten, kleinrdumigen Landschaften mit extensiv genutzten Kulturflachen sowie
Wald umgeben sein. Wichtig scheint eine unmittelbare Anbindung der Quartiere an Wald oder Gehdlzbesténde. Zur Jagd
werden Laub- und Mischwalder sowie abwechslungsreiche Landschaften mit Hecken, Weiden und Streuobstbereichen
aufgesucht. Dabei tberfliegt sie kleinere Freiflachen in einer Flughdhe von nur 0,25 bis 0,75 m mit einer relativ geringen
Geschwindigkeit, aber duerst wendig und verzehrt ihre Beute, vorwiegend kleinere Fluginsekten, direkt im Flug. Dennoch
wurden auch Tiere beobachtet, die in Baumkronen auf Beutezug gehen, wenn sich kleinere Liicken im Wald befinden. Im
Wald jagt sie bevorzugt in der Strauchschicht bis in etwa 10 m Hohe. Auf freien Flachen wurde sie bei der Jagd in nur 5 bis
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

20 cm Hohe beobachtet.

Flige zwischen Quartieren und Jagdflachen erfolgen nahezu ausschlieRlich strukturgebunden, entlang von Leitlinien. Die
Anbindung von Querungsmdglichkeiten z. B. Unterfiihrungen durch lineare Verbundstrukturen ist fiir die Art daher von
wesentlicher Bedeutung. Fiir die Kleine Hufeisennase sind Durchfliige durch Wegeunterfiihrungen, auch unter Autobahnen
hindurch belegt.

Lokale Population:

Rufe der Kleinen Hufeisennase wurden nur im Rahmen der Querungsuntersuchung am 02. Juni 2012 und somit zur Wo-
chenstubenzeit an BW 106 nachgewiesen (Aktivitat: 0,02 Sek/h Erfassung). Allerdings sind weitere Nachweise aus Unter-
suchungen aus 6stlich angrenzenden Ausbauabschnitten der A8 belegt.

In Bayern waren bis in die 50er Jahre noch 41 Sommer- und 53 Winterquartiere bekannt. 1987 konnte Richarz nur noch 7
Sommer- und 8 Winterquartiere nachweisen. Ein Zusammenhang zwischen der Intensitat der Landnutzung, sowie dem
Einsatz von Pestiziden, die von der Kleinen Hufeisennase iber die Nahrung aufgenommen werden und dem massiven
Rickgang der Kleinen Hufeisennase wird vermutet. Aktuelle Vorkommen der Kleinen Hufeisennase in Bayern liegen im
stdlichen Alpenvorland sowie in den oberbayerischen Alpen. Einzelfunde aus hiervon entfernt liegenden Gebieten, insbe-
sondere in Nordbayern sind als isolierte Reliktvorkommen anzusehen. Derzeit sind aus Bayern somit nur sechs Wochen-
stuben der Art bekannt, die zusammen mit knapp 600 Tieren den bekannten bayerischen Gesamtbestand bilden. Seit dem
Jahr 2000 scheinen sich die Bestande in Bayern, Osterreich und der Schweiz langsam zu stabilisieren, wobei die Art im-
mer noch ausgesprochen gefahrdet ist und in Bayern als vom Aussterben bedroht gilt.

Von der Kleinen Hufeisennase liegen neben den bekannten Wochenstubenquartieren in Aschau und von der Herreninsel
weitere Nachweise aus dem Umgriff des UG vor. So sind u.a. Winterquartiere bekannt (z. B. Schloss Herrenchiemsee,
Polchinger Klufhdhle bei Aschau, Wendelsteinhohle b. Brannenburg, Stollen bei St. Salvator in Prien) weiterhin liegen
Altnachweise einer Wochenstube bzw. eines Sommerquertiers aus Oberaudorf, Bad Feilnbach und aus dem Schloss
Wildenwart im Priental b. Frasdorf vor.

Das Auftreten im UG muss im Zusammenhang gesehen werden mit den Nachweisen in den &stlich anschliefenden Ab-
schnitten, in denen mehrfach Nachweise gelangen. Die Wochenstube oder das Quartier lasst sich dabei nicht lokalisieren,
ist jedoch mit hoher Wahrscheinlichkeit weiter im Osten und damit auflerhalb des UG zu vermuten. Aufgrund der geringen
Nachweisdichte und der starken Bedrohung wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit;

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose der-Schadigungsverbete des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3i.V.m. Abs. 5 S. 1 - 3 und 5 BNatSchG

Quartiere werden nahezu ausschlieBlich in Gebauden und baulichen Anlagen sowie unterirdisch bezogen. An den vom
Vorhaben beanspruchten Geb&duden und baulichen Anlagen sind entsprechende Strukturen nicht vorhanden, so dass
entsprechende Ruhe- und Fortpflanzungsstétten, vorhabensbedingt weder geschadigt noch zerstért werden kénnen.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Direkte Verluste von Nahrungshabitaten sind fiir die Art in geringen Umfang zu vermelden. Weiterhin sind baubedingte
Storungen und betriebsbedingte Zusatzbelastungen infolge der Verschiebung der bestehenden Belastungsbander im Be-
reich regelmaRig genutzter Querungsbauwerke und (potenzieller) Jagdgebiete zu vermelden. Eine besondere, hdhere
Bedeutung der Jagdhabitate, ist unter Berticksichtigung der erheblichen Vorbelastungen nicht zu unterstellen. Vergleichba-
re Jagdgebiete, wie sie autobahnnah anzutreffen sind, sind auch im weiteren Umfeld in Bachtélern, Feuchtgebieten, Wal-
dern und strukturreichen Halboffenlandschaften weit verbreitet anzutreffen, so dass fiir die betroffenen Tiere die Mdglich-
keit besteht die geringfligigen Zusatzbelastungen durch kleinrdumige Verschiebung der Aktionsraume zu kompensieren.

Entscheidend hierfiir ist der Erhalt funktionaler Verbindung, insbesondere auch zwischen Jagdgebieten und Teillebens-
raumen beiderseits der A8. Hierbei kommt Funktionsbeziehungen im Bereich von Querungsbauwerken, v.a. im Osten des
UG, wo zumindest an BW 106 ein Durchflug nachgewiesen werden konnte, méglicherweise entscheidende Bedeutung zu.
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Funktions- und Austauschbeziehungen werden daher durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeig-
neter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender als Leitstrukturen dienender Gehdlz- und Baumbestande vor
baubedingten Schadigungen (S2, S3 und S12) und eine kurzfristige Wiederherstellung zu den Querungsbauwerken leiten-
der Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten, mit gleichzeitiger Optimierung der veranderten
Durchlassbauwerke (S8 und S10) bewahrt. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten MaRk-
nahmen gesichert wird, kdnnen Stdrungen, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswir-
ken kénnten, ausgeschlossen werden, zumal die Querungsmoglichkeiten potenziell auch fiir die Kleine Hufeisennase
durch die Schaffung einer groizligig dimensionierten Wildunterfiihrung (S12) verbessert werden konnten.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserliberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméusen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
812: Schaffung einer groen Wildunterfiihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfillt: [lja DX nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Aufgrund ihrer Jagdweise in geringen Hohen iber dem Boden (0,25 bis 0,75 m) ist die Kleine Hufeisennase grundsatzlich
hochgradig kollisionsgeféhrdet. Da die A8 bereits seit langer Zeit eine wirkungsvolle Barriere darstellt, muss davon ausge-
gangen werden, dass Austauschbeziehungen (iber sie hinweg ausschlieRlich im Bereich gut durch lineare Strukturen an-
gebundener Durchlasse, Querungsbauwerke und Briicken bestehen. Diese Einschatzung wird auch durch die Bestandser-
hebung an Querungsbauwerken unterstitzt, bei der Querungen fast nur im Bereich gut an Wald oder Gehélzbestande
angebundener Querungsbauwerke, speziell im Bereich des BW 106 bei Achenmiihle, registriert werden konnten.

Eine signifikante Risikoerhdhung flir Kollisionen mit Kfz kann nicht ausgeschlossen werden, wenn Funktionsbeziehungen
uber die A8, insbesondere funktionsfahige Durchlassbauwerke einschlieBlich ihrer zuleitenden Leitstrukturen wesentlich
verandert werden.

Entscheidend fiir die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Gehdlz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
Irritationsschutzwanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten Malnahmen gesi-
chert wird, sind keine zusatzlichen Querungsversuche (iber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Ein baubedingtes Risiko fir Individuenverluste besteht dariiber hinaus fiir diese Gebaudefledermaus nicht.
X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

S7. Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Fledermausen und
Haselmausen in Gehdlzbestanden
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Fledermause und Vdgel an
gewasserlberspannenden Briicken

810: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
811: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermausen vor Kollisionen an stralennahen Stillgewassern
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[lginstig X ungiinstig — unzureichend [ ] ungiinstig - schlecht ] unbekannt

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus. Fast alle Quartiere finden sich in Waldern und hier fast immer
in Laubwéldern oder Mischwéldern mit hohem Laubholzanteil oder waldahnlichen Parks oder Streuobstwiesen. Nur selten
werden auch Quartiere in Ortschaften bezogen. Genutzt werden vornehmlich Baumhéhlen oder Nistkasten, wobei regel-
maRige Quartierwechsel stattfinden. Insbesondere Wochenstuben befinden sich zudem gelegentlich auch in Dachsttihlen.
Ahnlich wie beim GroRen Abendsegler findet die Uberwinterung vermutlich iberwiegend ebenfalls in Baumhdhlen statt.
Zuweilen werden auch Winterquartiere an Gebauden, etwa unter Dachziegeln oder in Mauerspalten bezogen.

Als Jagdgebiete werden ebenfalls Walder und deren Randstrukturen bevorzugt. Gejagt wird vornehmlich auf Lichtungen,
entlang von Waldwegen und Waldschneisen sowie an waldnahen Gewassern, seltener auch unter dem Kronendach lichter
Walder. Uberwiegend die Weibchen nutzen auch gehélzreiche Jagdgebiete auflerhalb des Waldes. Hier findet man sie in
Bach- und Flussauen, tber Stillgewéssern, gehdlzreichem Griinland und in Streuobstwiesen und Parks. Jagdgebiete fin-
den sich oftmals in groRerer Entfernung von den Quartieren. Strecken von 6 bis 10 km sind keine Seltenheit. Der Jagdflug
ist sehr schnell und wendig. Er jagt meist in Hohen von 4 bis 15 m im freien Luftraum, jedoch nicht Giber Kronenniveau.

Austauschfliige finden zumeist im freien Luftraum statt, wobei sich allerdings an linearen Strukturen orientiert wird, so dass
die Art als bedingt strukturgebunden fliegend eingeordnet werden kann. Entsprechend haben Durchldsse und Unterfiih-
rungen als Querungsmaglichkeiten keine héhere Bedeutung. Genutzt werden jedoch oftmals héhere Briickenbauwerke.

Lokale Population:

Kleiner Abendsegler und Zweifarbfledermaus lassen sich auf Basis von Lautaufnahmen nicht valide ven-einander vonei-
nander trennen. Das Artenpaar wurde ausschlieflich zur Wochenstubenzeit und nur im Rahmen der Querungsuntersu-
chung mittels Batcordern erfasst. Die vorliegenden Rufe von BW 95 weisen dabei Tendenzen zur Zweifarbfledermaus auf,
die Rufe von BW 106 haben deutliche Tendenzen zum Kleinen Abendsegler. Die tendenziell der Zweifarbfledermaus zu-
geordneten Rufe an BW 95 wurden als prospektive Uberfliige gewertet. An BW 106 lasst sich aus Rufen mit Tendenz zum
Kleinen Abendsegler ein Durch- oder Uberflug aus korrespondierenden Rufpaaren an Nord- und Siidportal ableiten.

Ein Auftreten des Kleinen Abendseglers im Umfeld der A8 ist daher wahrscheinlich, zumindest im Umfeld der Waldflachen
im Osten des UG, aber potenziell auch im Bereich der Innauen, die besonders geeignete Habitatvoraussetzungen bieten.

Der Kleine Abendsegler, der in Bayern selten beobachtet wird, ist schwerpunktmaBig im Nordwesten Bayerns, und im
stidlichen Bayerischen Wald verbreitet. Siidlich der Donau gibt es nur wenige bekannte Fundorte. Aus der weiteren Umge-
bung des Untersuchungsgebiets liegen jedoch einige Nachweise vor. So sind Winter- und Paarungsquartiere der Art von
der Herreninsel und Einzelbeobachtungen von der Fraueninsel bekannt. In Kiefersfelden ist am s.g. Gréafenloch ein
Schwarmquartier der Art nachgewiesen. Weitere Einzelbeobachtungen stammen aus Rimsting und Brannenburg.

Da die Vorkommen im Raum als eher individuenschwach einzustufen sind und die Lebensbedingungen abseits der wér-
mebegunstigten Lagen als ungiinstig eingestuft werden missen, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

wird daher bewertet mit:
[ hervorragend (A) [lgut(8)  [X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverboete Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Nachweise oder wenigstens Hinweise auf ein Vorhandensein von Quartieren oder Wochenstuben liegen nicht vor. Durch
die erforderliche Fallung von Habitatbdumen gehen dem Kleinen Abendsegler jedoch grundlegend potenzielle Quartiere
verloren, fir die eine wenigstens temporare Nutzung nicht ausgeschlossen werden kann. Beschadigungen oder Vernich-
tungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten sind daher, infolge der Rodungsmalnahmen, nicht ganzlich ausgeschlos-
sen. Die Wahrscheinlichkeit, dass Quartiere im Rodungsbereich zu finden sind, ist durch die Begrenzung des Baufeldes
sowie des Schutzes angrenzender Biotope, Vegetationsstrukturen und Baumbestande (S1 und S2) fiir die auf groRe Hoh-
len angewiesene Art sehr gering.

In wie weit Hohlenquartiere, in die kleinrdumig umgesiedelt werden kann, im waldreichen Umfeld trotz der forstwirtschaftli-
chen Uberpragung vorhanden sind, kann nicht ganzlich abgeschétzt werden. Daher werden vorsorglich Ausweichquartiere
friihzeitig in Form von Nistkasten, langfristig durch Etablierung von Habitatbdumen durch Aufler-Nutzungsstellung (CEF1)
bereitgestellt. Damit kann sichergestellt werden, dass fir potenziell betroffene Tiere, die Mdglichkeit zum Ausweichen
besteht, so dass die Funktionalitat potenziell betroffener Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmaRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Vorhabensbedingt wird in potenzielle genutzte Jagdgebiete, insbesondere auch in den Randbereichen der Innaue, einge-
griffen. Die allenfalls geringe Nachweiszahl und die bekannte Verbreitung mit Konzentration in den klimatischen Gunst-
raumen, bei gleichzeitig weiten Aktionsrdumen, lassen dabei auf eine relativ geringe Jagdintensitat und -haufigkeit im UG
schlielen. Da fiir die Art auch FlieR- und Stillgewasser eine hohe Bedeutung als Jagdhabitat zukommt, besteht ein gewis-
ses Gefahrenpotenzial infolge der erforderlichen Baumafinahmen an oder im Umfeld von Gewassern. Diesem Gefahr-
dungspotenzial wird durch den Schutz der Oberflachengewéasser vor Verunreinigungen und negativen Veranderungen (S3,
S5 und S18) entgegen gewirkt. Eine Schadigung der Gewasserokosysteme und ein Verlust an bedeutsamen Jagdhabita-
ten kann dadurch vermieden werden. Verbleibende Belastungen und zusatzliche Stérungen kdnnen durch die Verschie-
bung von Aktionszentren kleinrdumig kompensiert werden. Wesentliche zusatzliche Zerschneidungswirkungen sind fiir die
groe, wenig strukturgebunden fliegende Art, fiir die Durchlasse keine besondere Bedeutung besitzen, nicht zu vermelden.
Damit kdnnen Stdrungen, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten, ausge-
schlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
$3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

85: Schutz der FlieRgewéasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

$18: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja DX nein
23 Prognose des-Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr.1 i.V.m.
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Abs. 58. 1, 2 und 5 BNatSchG

Aufgrund der arttypischen Jagdweise im freien Luftraum wird die Art nur sehr selten Opfer von Kollisionen mit Kfz. Ein
héheres Risiko besteht allenfalls im Umfeld von Bauwerken, welche die Umgebung deutlich tiberragen. Derartige Struktu-
ren fehlen jedoch im Betrachtungsraum. Einer mdglichen Risikoerhdhung wird zudem vorsorglich durch die Anlage von
Irritationsschutzwanden und Leitstrukturen, die als Uberflughilfe fungieren konnten im Bereich von Querungsbauwerken mit
besonders hoher Fledermausaktivitat (S8) entgegen gewirkt. Damit kann eine signifikante Risikoerhéhung fir Kollisionen
mit Kfz ausgeschlossen werden.

Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewdasser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen
Gewésser und Stralenraum fungierende Gehélzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf l&ngerer Strecke
eine Einflugmoglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeignete
MaRnahmen geschlossen (S11).

Direkte Individuenverluste, v.a. von weiblichen Tieren mit Jungen, die maRgeblich fir den Fortbestand der Art sind, kdnnen
durch die Féllung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und Sommerquartiere (April bis August)
in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, Schutz angrenzender Strukturen (S1 und S2) und
durch weitere erganzende Mafinahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung (S7), etwa Kontrolle zu fallender bzw.
gefallter Baume auf Hohlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Rodungsbeginn oder auch Bergung von
Stammstiicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

S7. Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméausen und
Haselmausen in Gehdlzbestanden

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Fledermause und Vdgel an
gewasserlberspannenden Brlicken

811: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermausen vor Kollisionen an stralennahen Stillgewassern

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 2 3
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[Jginstig  [X] ungiinstig - unzureichend [_] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Mopsfledermaus ist ein klassischer Bewohner alter und totholzreicher Walder. Der typische Quartierstandort befindet
sich hinter abstehender Borke an Baumen. Sekundar werden heute in gréferen Umfang Spalten an Gebauden, sowie
vereinzelt Briicken und andere Bauwerke, genutzt. Die Wochenstuben setzen sich meist aus kleinen 5 bis 25 Weibchen
zahlenden Kolonien zusammen. Sie wechseln ihr Quartier regelmagig, im Frihjahr und Sommer teils fast taglich. Wichtig
sind daher zusammenhéngende, hohlen- und totholzreiche Waldbestande und/oder Verbindung zu sekundaren Quartier-
standorten an Gebauden. Die Uberwinterung findet zu einem groeren Teil in unterirdischen Hohlen und Gewdlben statt.
Aufgrund der hohen Frosttoleranz tiberwintern Mopsfledermause jedoch in gréeren Umfang auch in Baumhéhlen oder -
spalten.

Die Jagdgebiete befinden sich in einem Radius von 8-10 km um das Quartier. Sie liegen Uberwiegend im Wald, daneben
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

wurden Wasserlaufe oder Hecken, meist mit Anbindung an Waldflachen, als Jagdgebiete festgestellt. Die Art jagt in ver-
schiedenen Jagdgebieten wobei hier einzelne ,Kernjagdgebiete” von den Tieren wiederholt gezielt angeflogen werden.
Hinsichtlich ihrer Nahrungsdkologie weist sie eine Spezialisierung auf Nacht- bzw. Kleinschmetterlinge auf. Die Jagd erfolgt
im freien und schnellen Jagdflug tber oder in einer Hohe von 7 bis 10 m innerhalb des Kronenraums. Ein weiteres typi-
sches Jagdverhalten ist die Jagd entlang von Waldwegen, meist in Hohen von 6-8 m oder in einigen Metern Abstand zu
vorhandenen Bestandsrandern. Ebenso wird ein Wechselverhalten zwischen schnellen und langsamen Jagdfliigen be-
schrieben. Ferner kommen auch niedrigere Fliige bei der Jagd oder bei Ortswechseln vor.

Fluge zwischen Quartieren und Jagdfldchen erfolgen Uberwiegend strukturgebunden, entlang von Leitlinien, auch wenn
gelegentlich freie Flachen im niedrigen, bodennahen Flug iberwunden werden. Die Anbindung von Querungsmaéglichkei-
ten z. B. Unterflihrungen durch lineare Verbundstrukturen ist fir die Art erforderlich. Fir die Mopsfledermaus sind Durch-
fliige durch Wegeunterfiihrungen, auch unter Autobahnen hindurch belegt.

Lokale Population:

Die Mopsfledermaus konnte im Rahmen der Punktstopp-Kartierung relativ haufig insgesamt viermal zur Wochenstubenzeit
an den Aufnahmepunkten AP2, AP14, AP16 und AP18 erfasst werden. Zur Migrationszeit wurde die Art an AP11 aufge-
zeichnet. Weiterhin liegen relativ viele Aufzeichnungen aus den Batcorderdaten der Querungsuntersuchung vor: So konnte
die Art an BW 95, BW 98 und BW 106 zur Wochenstubenzeit und Migrationszeit erfasst werden. An BW 101 wurde sie
ebenfalls zur Wochenstubenzeit erfasst. Durchfliige zur Wochenstubenzeit wurden an BW 96 (1 Durchflug) v.a. aber an
BW 101 (11 Durchfliige) und BW 106 (12 Durchfliige) registriert, wobei an letztgenanntem Bauwerk noch ein Durchflug zur
Migrationszeit registriert wurde.

Die Mopsfledermaus ist tiber weite Teile Bayerns nachgewiesen, wobei die Art Verbreitungsschwerpunkte in Nord-, Ost-
und Sudbayern besitzt. Sie zahlt zu den am seltensten nachgewiesenen Fledermausarten. Reproduktionsnachweise fiir
Siid- bzw. Oberbayern konzentrieren sich auf das Unterbayerischen Hiigelland und das alpine Hiigel- und Moorland mit
den Alpen. Im Naturraum (Voralpines Hiigel- und Moorland) gibt es eine (iberdurchschnittliche Dichte an Fortpflanzungs-
nachweisen. Winterquartiere der Mopsfledermaus sind in Aschau i. Chiemgau in der sog. ,GroBen Spielberghéhle®, der
s0g. ,Schllssellochhdhle bei Frasdorf und bei Oberaudorf bekannt. Das sog. Grafloch bei Kiefersfelden ist ein Schwarm-
quertier der Art. Sommerquartiere der Mopsfledermaus konnten in Neubeuern, Frasdorf und Prien a. Chiemsee nachge-
wiesen werden. Weitere Beobachtungen der Art liegen z. B. aus Riedering, Rimsting, Aschau i. Chiemgau vor.

Aufgrund der weiten Verbreitung mit zahlreichen aktuellen Nachweisen und der giinstigen Habitatbedingungen, welche die
Art in der struktur- und waldreichen Landschaft vorfindet, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet
mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3i.V.m. Abs. 5S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Vorhabensbedingte Verluste von maéglichen (Spalten-)Quartieren im Siedlungsbereich oder an Einzelgebauden kénnen
ebenso wie Schadigungen von unterirdischen Quartieren ausgeschlossen werden, da keine entsprechenden Strukturen
beansprucht werden (sind an den vom Vorhaben beanspruchten Gebauden nicht vorhanden). Auch die Untersuchung der
Querungsbauwerke erbrachte keine Hinweise auf eine Quartiernutzung.

Auch Baumquartiere besitzen eine sehr hohe Bedeutung fiir die Mopsfledermaus. Es kann nicht ausgeschlossen werden,
dass Baumspalten oder Baumhdhlen auch im Rodungsbereich, in dem zahlreiche Habitat- und Héhlenbaume erfasst wur-
den, durch die Art genutzt werden. Das Risiko fiir Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Begren-
zung des Baufeldes sowie des Schutzes angrenzender Biotope, Vegetationsstrukturen und Baumbesténde (S1 und S2)
deutlich minimiert. Dennoch sind potenziell Verluste zu vermelden. In wie weit Hohlenquartiere, in die kleinrdumig umge-
siedelt werden kann, im waldreichen Umfeld trotz der forstwirtschaftlichen Uberpragung vorhanden sind, kann nicht génz-
lich abgeschatzt werden. Daher werden vorsorglich Ausweichquartiere frilhzeitig in Form von Nistkasten, langfristig durch
Etablierung von Habitatbdumen durch AuBer-Nutzungsstellung (CEF1) bereitgestellt. Damit kann sichergestellt werden,
dass fiir potenziell betroffene Tiere, die Méglichkeit zum Ausweichen besteht, so dass die Funktionalitat potenziell be-
troffener Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
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Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Vorhabensbedingt sind kleinrdumige Verluste von Jagdhabitaten sowie zusatzliche baubedingte Belastungen und be-
triebsbedingte Zusatzbelastungen infolge der Erweiterung der Belastungsbander in Jagdgebieten der Mopsfledermaus in
angrenzenden Waldern und strukturreichen Halboffenlandschaften sowie moglicherweise auch an autobahnbegleitenden
Geholzbestanden zu vermelden. Die Flache der direkt oder mittelbar vom Vorhaben betroffenen Jagdhabitate ist im Ver-
gleich zum gesamten durch Einzeltiere oder durch das lokale Vorkommen zur Jagdnutzung zur Verfligung stehenden
Wald- und Gehdlzflachen sehr gering. Vergleichbare Jagdgebiete stellen aber in den Waldflachen und in der reich struktu-
rierten Kulturlandschaft im UG keinen Mangel dar. Die kleinflachigen Eingriffe in Jagdhabitate kénnen daher durch klein-
raumige Verschiebung der Aktionsraume kompensiert werden. Da fiir die Art auch FlieR- und Stillgewasser eine hohe
Bedeutung als Jagdhabitat zukommt, besteht ein gewisses Gefahrenpotenzial infolge der erforderlichen Baumalinahmen
an oder im Umfeld von Gewassern. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch den Schutz der Oberflachengewasser vor
Verunreinigungen und negativen Veranderungen (S3, S5 und S18) entgegen gewirkt. Eine Schadigung der Gewésserdko-
systeme und ein Verlust an bedeutsamen Jagdhabitaten kann dadurch vermieden werden.

Entscheidend ist, dass diese dauerhaft erreichbar bleiben. Hierbei kommt dem Erhalt funktioneller Austauschbeziehungen
im Bereich von Querungsbauwerken fir die iiberwiegend strukturgebunden fliegende Art hohe Bedeutung zu. Entspre-
chend kommt dem Erhalt der angrenzenden Strukturen mit mdglicher Leitfunktion (S1 und S2) und die Optimierung der
Durchlassbauwerke mit maglichst kurzfristiger Wiederherstellung von Leitstrukturen an genutzten Unterfiihrungsbauwerken
(v.a. BW 95, 96, 98, 101, 102, 106), ggf. begleitet durch die Anlage von Irritationsschutzwénden (S5, S8, S10 und S20).
Dariber hinaus wird mit der Schaffung einer Wildunterfihrung (S12) die Durchgéngigkeit auch fiir die Mopsfledermaus
maRgeblich erhdht. Insgesamt sind damit keine Stérungen zu vermelden, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszu-
stand des lokalen Vorkommens auswirken kénnten.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
83 Schutz naturnaher FlieRgewasser

85: Schutz der FlieRgewasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Brlicken

810: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
812: Schaffung einer groen Wildunterfiihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam
$18: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja [X] nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Wegen ihres oftmals niedrigen Flugs wird die Mopsfledermaus vergleichsweise haufig Opfer des Strallenverkehrs. Da fiir
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Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

die stark strukturgebunden fliegenden Fledermausart Querungen Uber die A8 aufgrund der bereits seit langer Zeit vorhan-
denen Barriere nahezu ausschlieBlich im Bereich gut durch lineare Strukturen angebundene Durchlasse, Querungsbau-
werke und Brlicken unter der Bundesautobahn zu vermuten sind, kann sich eine signifikante Risikoerhéhung fiir Kollisio-
nen mit Kfz ausschlieBlich ergeben, wenn fir straBennahe Flachen zusétzliche Lockeffekte zu unterstellen sind, Funkti-
onsbeziehungen (iber die A8 im Bereich funktionsfahiger Durchlassbauwerke einschlieRlich ihrer zuleitenden Leitstrukturen
wesentlich verandert werden oder wenn sich aus einer veranderten Béschungsgestaltung héheres Gefahrenpotenzial bei
maglichen Jagdflligen entlang von straenbegleitenden Gehdlzbestanden ergeben wiirden.

Eine hohere Anziehungskraft straBennaher Flachen ist auch zukinftig nicht zu unterstellen, da hier keine wesentlich attrak-
tiveren Jagdgebiete auf Nebenflachen geschaffen werden. Zudem wird sich das Risiko einer Kollision mit Kfz bei Jagdflu-
gen an straenbegleitenden Geholzbestanden bereits vorhabensbedingt durch den Anbau eines nicht bzw. kaum befahre-
nen Standstreifens deutlich minimieren. Dennoch wird auch bei der Gestaltung der Nebenflachen vorsorglich auf einen
ausreichend dimensionierten mit Abstand der Gehélze vom Fahrbahnrand von mindestens 5 m geachtet.

Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewdasser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen
Gewésser und StraRenraum fungierende Gehélzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf l&ngerer Strecke
eine Einflugmdglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeignete
MaRnahmen geschlossen (S11).

Entscheidend fiir die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Gehdlz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
Irritationsschutzwéanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten Manahmen gesi-
chert wird, sind keine zusatzlichen Querungsversuche (iber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Direkte Individuenverluste, v.a. von weiblichen Tieren mit Jungen, die maRgeblich fiir den Fortbestand der Art sind, kénnen
durch die Fallung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und Sommerquartiere (April bis August)
in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, Schutz angrenzender Strukturen (S1 und S2) und
durch weitere ergdnzende MaBnahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung (S7), etwa Kontrolle zu féllender bzw.
gefallter Baume auf Hbhlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Rodungsbeginn oder auch Bergung von
Stammstiicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden. Eine sporadische Nutzung von Spalten in
Durchlassbauwerken erscheint moglich. Individuenverluste konnen bei Baumalinahmen durch vorherige Kontrollen durch
die Umweltbaubegleitung und entsprechend durch diese festzulegende festzulegenden MaRnahmen (S19) ausgeschlos-
sen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

S5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

S7: Schutz von Gehélzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselméausen in Gehdlzbestanden

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Fledermausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
$11: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermdusen vor Kollisionen an straRennahen Stillgewassern
$19: Vermeidung baubedingter Tétung von Fledermausindividuen an Bauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: BV
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

DX giinstig  [] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Verbreitung der Miickenfledermaus in Bayern ist ebenso wie die Biologie und Okologie der Art aufgrund der spéten
Arttrennung von der Zwergfledermaus bislang noch unzureichend erforscht. Bislang vorliegende Daten, deuten auf ahnli-
che Anspriiche wie die nahe verwandte Zwergfledermaus hin, wobei die Art hinsichtlich der Jagdgebiete als weniger eu-
ryok eingestuft werden muss und in Bayern daher auch deutlich seltener ist.

Der bevorzugte Quartiertyp ist den Quartieren der Schwesternart Zwergfledermaus sehr ahnlich. Es scheinen tiberwiegend
Spalten in oder an Gebauden, meist am Siedlungsrand oder in Waldnahe, bezogen. Daneben sind Mickenfledermause
auch regelmaRig in Nistkasten sowie vereinzelt in Baumhdhlen oder -spalten anzutreffen. Uberwinterungsquartiere sind
nicht nur unterirdisch, sondern auch an Gebauden oder in Baumen zu vermuten.

Die Art wurde bislang in Mitteleuropa v.a. in wassernahen Lebensraumen wie Flussauen und Auwéaldern oder Laubwald-
bestanden in Teichgebieten, ferner auch in Waldgebieten nachgewiesen. Die Art jagt besonders zur Jungenaufzuchtszeit
bevorzugt Gber und an stehenden oder langsam flieBenden Gewassern oder in angrenzenden Lebensrdumen. Die Jagd-
gebiete finden sich in einem Umkreis von weniger als 2 km um die Quartiere, wobei i.d.R. relativ kleine, ausgewahlte Be-
reiche zur Jagd beflogen werden. AuRerhalb der Fortpflanzungszeit wird in hdherem Male auch an Waldrandern, Hecken
und auch an Siedlungsrandflachen gejagt. Jagdfliige finden dabei sowohl bodennah, als auch in gréReren Hohen, meist
jedoch in mittleren Hohen zwischen 4 und 10 m statt.

Fluge zwischen Quartieren und Jagdhabitaten erfolgen zumeist eng entlang von strukturellen Leitlinien wie Hecken, Baum-
reihen und Waldréndern oder gewésserbegleitenden Gehdlzen. Sie kann wie ihre Schwesternart als strukturgebunden
fliegende Art eingestuft werden. Eine Nutzung von Unterfiihrungen und Durchlassen ist daher in hohem Mafe zu erwarten,
wenn auch bislang kaum belegt.

Lokale Population:

Die Nachweise der Mickenfledermaus im Gebiet beschrénken sich auf einzelne Registrierungen nahe des Inns an den
Bauwerken BW 93 zur Wochenstuben- und Migrationszeit bzw. an BW 95 nur zur Wochenstubenzeit.

Die Verbreitung der Art in Bayern ist aufgrund der erst spaten Trennung der Art von der Zwergfledermaus nicht endgiltig
geklart. Es liegen aber gesicherte Nachweise der Art aus dem Raum Bad Aibling, Stephanskirchen/Leonhardspfunzen,
Riedering (Simmsee) und um den Chiemsee z. B. aus Rimsting und von der Herreninsel vor. Sie ist vermutlich weit ver-
breitet, aber sehr viel seltener als die Zwergfledermaus.

Da die Habitatbedingungen im Bereich des Inntals und des Naturraums insgesamt als glnstig eingestuft werden kénnen,
wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3iV.m. Abs.5S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Besondere Bedeutung als Quartierstandorte besitzen fiir die Mtickenfledermaus vornehmlich Spalten und Hohlungen an
Gebauden und Bauwerken, zur Uberwinterung ferner auch Hohlen und unterirdische Bauten. Entsprechende Strukturen
werden vom Vorhaben nur im Bereich der Durchlasse und Briicken beansprucht, fiir die sich bei Kontrollen keine Hinweise
auf eine Nutzung ergaben. An den vom Vorhaben beanspruchten Gebauden finden sich keine geeigneten Strukturen. In
geringen Umfang werden allerdings auch Baumquartiere genutzt, so dass mit den Rodungen ein Risiko fiir Schadigungen
ergibt. Diese Baumquartiere haben jedoch keine héhere Bedeutung fiir die Art.

Das Risiko flir Verluste wird durch die Begrenzung des Baufeldes sowie des Schutzes angrenzender Biotope, Vegetati-
onsstrukturen und Baumbestande (S1 und S2) deutlich minimiert. Dennoch sind potenzielle Verluste durch Rodung von
Habitatbdumen, vornehmlich im Inntal aus dem mehrfach nachweise vorliegen, zu vermelden. In wie weit Héhlenquartiere,
in die Kleinrdumig umgesiedelt werden kann, im waldreichen Umfeld trotz der forstwirtschaftlichen Uberprégung vorhanden
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Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

sind, kann nicht ganzlich abgeschatzt werden. Daher werden vorsorglich Ausweichquartiere friihzeitig in Form von Nistkas-
ten, langfristig durch Etablierung von Habitatbdumen durch AuRer-Nutzungsstellung (CEF1) bereitgestellt. Damit kann
sichergestellt werden, dass fiir potenziell betroffene Tiere, die Mdglichkeit zum Ausweichen besteht, so dass die Funktio-
nalitat potenziell betroffener Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

S1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindlichen Bestanden, Lebensraumen besonders
wertgebender Arten oder von geplanten AusgleichsmaBnahmen zu Beginn der Baumanahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselmé&usen in Gehdlzbestanden

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fiir Totholz- und Baumhéhlenbewohner

Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Die Art legt zwar meist nur kurze Strecken zwischen Quartieren und Jagdgebieten zuriick, so dass ausgehend von den
vorliegenden Nachweisen, auch wenn gelegentliches Auftreten auch in anderen Teilen des UG méglich ist, vorwiegend
von einer regelmaRigen Nutzung im Bereich der Innaue und der dort befindlichen Gewasser und Feuchtgebiete ausgegan-
gen werden muss.

Insbesondere Gewasser bilden haufig besonders bedeutsame Jagdhabitate fiir die Art. Im Bereich der moglicherweise
essentiellen Jagdgebiete sind damit in sehr geringen Umfang zusatzliche Belastungen auf kleinster Flache verbunden.
Beeintrachtigungen durch Larm- und Lichtimmissionen wirken sich nicht schwerwiegend auf die Eignung angrenzender
Jagdhabitate aus, da die Art gegentiber diesen Faktoren als wenig empfindlich einzustufen ist, so dass sich diese nicht
entscheidend auswirken werden. Aufgrund der hohen Bedeutung von Feuchtstandorten besteht jedoch ein hdheres Risiko
fir groBrdumige Veranderungen, sofern es zum Eintrag von Fremd-, Nahr- oder Schadstoffen in die sensiblen Bereiche
kommt. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch den Schutz der Oberflachengewasser vor Verunreinigungen und negati-
ven Veranderungen (S3, S5 und S18) entgegen gewirkt. Eine Schadigung der Gewasserdkosysteme und ein Verlust an
bedeutsamen Jagdhabitaten kann dadurch vermieden werden.

Entscheidend ist, dass die Jagdgebiete und mdgliche Ausweichhabitate dauerhaft erreichbar bleiben. Hierbei kommt dem
Erhalt funktioneller Austauschbeziehungen im Bereich von Querungsbauwerken fiir die Gberwiegend strukturgebunden
fliegende Art hohe Bedeutung zu. Entsprechend kommt dem Erhalt der angrenzenden Strukturen mit moglicher Leitfunkti-
on (S1 und S2) und die Optimierung der Durchlassbauwerke mit mdglichst kurzfristiger Wiederherstellung von Leitstruktu-
ren an genutzten Unterflihrungsbauwerken (v.a. BW 93 und 95), ggf. begleitet durch die Anlage von Irritationsschutzwan-
den (S5, S8, S10 und S20). Insgesamt sind damit keine Stdrungen zu vermelden, die sich erheblich negativ auf den Erhal-
tungszustand des lokalen Vorkommens auswirken konnten, zumal die Querungsmdglichkeiten potenziell auch fir die M-
ckenfledermaus durch die Schaffung einer groizligig dimensionierten Wildunterfiihrung (S12) verbessert werden kénnten.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
$3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

85: Schutz der FlieRgewasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Vdgel an
gewasserliberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Fledermausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
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Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

$12: Schaffung einer groflen Wildunterflihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam
$18: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
820: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfillt: [lja DX nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Da sich die Art meist in mittleren Hohen bewegt und bevorzugt entlang von linearen Strukturelementen fliegt, wird sie
(vermutlich) haufiger durch Kollision mit Kfz getétet. Das Risiko bei Jagdgebietsnutzung an straRennahen Gehdlz- und
Waldbestanden wird durch einen ausreichenden Abstand von Gehdlzkante und Fahrbahnrand (mindestens 5 m) auf einem
vergleichbaren oder niedrigeren Niveau als bisher gehalten.

Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewasser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen
Gewésser und Stralenraum fungierende Gehélzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf l&ngerer Strecke
eine Einflugmdglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeignete
MaRnahmen geschlossen (S11).

Entscheidend fiir die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Gehdlz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
Irritationsschutzwanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten Manahmen gesi-
chert wird, sind keine zusatzlichen Querungsversuche (iber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Direkte Individuenverluste kénnen durch die Féllung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und
Sommerquartiere (April bis August) in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, Schutz angren-
zender Strukturen (S1 und S2) und durch weitere erganzende MaRnahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung
(S7), etwa Kontrolle zu fallender bzw. geféllter Bdume auf Hohlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Ro-
dungsbeginn oder auch Bergung von Stammstiicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

S5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

S7. Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Fledermausen und
Haselmausen in Gehdlzbestanden

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserliberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Fledermausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
$11: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Flederm&usen vor Kollisionen an straflennahen Stillgewassern
Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X] nein
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Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: G Bayern: 3
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

B giinstig  [X] ungtinstig - unzureichend [_] ungtinstig - schlecht [] unbekannt

Die Nordfledermaus ist in ihrem Vorkommen eng an menschliche Siedlungen gebunden. Ihre Wochenstuben und Som-
merquartiere befinden sich meist in Spalten an Geb&uden. Die Art nutzt als Sommerquartier gelegentlich Baumhahlen,
doch sind auch hier die weitaus meisten Sommerquartiere an Gebauden nachgewiesen. Die Uberwinterung findet aus-
schlieBlich unterirdisch, in Hohlen, Stollen, Keller u.a. statt.

Die Art ist in der Wahl der Jagdgebiete offenbar sehr flexibel und hoch mobil. Als Jagdgebiete, die meist in engerer Umge-
bung der Quartiere, im Spatsommer auch 15 km und mehr entfernt liegen kdnnen, werden v.a. strukturreichen Walder und
hier wiederum Lichtungen, Schneisen und Waldrander, genutzt. Ferner jagt diese Fledermausart regelmafig im Bereich
der Siedlungsrander, wo sie haufig an Stralenlaternen zu beobachten ist und an oder iber Gewassern. Dem gegenlber
werden groRflachige Offenlandflachen weitestgehend gemieden.

Die Flugrouten zwischen Quartieren und Jagdhabitaten orientieren sich stark an Strukturen, auch wenn die Art relativ hoch
und schnell und teils im freien Luftraum fliegt. |hr Flugverhalten kann insgesamt als eher gering strukturgebunden mit
Ubergangen zu strukturgebundenen Flugverhalten eingestuft werden. Fiir die Art sind Durchfliige in Unterfiihrungen von
Wirtschaftswegen unter Bundesstrafien und Autobahnen belegt, allerdings in erster Linie von einem Uberfliegen allgemein
in ausreichender Héhe auszugehen.

Lokale Population:

Vereinzelte Nachweise der Nordfledermaus wurden nur wéhrend der Wochenstubenzeit, v.a. im Rahmen der Querungsun-
tersuchung zu den Bauwerken BW 93, BW 95, BW 101 und BW 106 erfasst. Durchfliige der Art, die auch Unterfiihrungen
nutzt, konnten nicht belegt werden, die Nachweise an Bauwerken wurden als potentielle Uberfliige gewertet. Weiterhin
konnte an AP13, im nérdlichen Ortsbereich von Rohrdorf a. Inn die Jagd von mehreren Nordflederméusen im Kronenbe-
reich einzelner Altbdume auf einer Weideflache beobachtet werden.

Die Sommervorkommen der Nordfledermaus sind schwerpunktmaRig in der nordost- und ostbayerischen Mittelgebirgskette
(Frankenwald-Bayerischer Wald) sowie in den Alpen nachgewiesen. Auflerhalb dieser Gebirge finden sich weitere Nach-
weise in Slidbayern v.a. im Voralpinen Hiigel- und Moorland. Die Art ist in Bayern eine maRig haufige Fledermausart, die
auBerhalb ihrer Schwerpunktgebiete als selten anzusehen ist. Im groRraumigeren Umgriff des Untersuchungsgebiets gibt
es u.a. Nachweise der Art aus der Umgebung des Chiemsees, weiterhin sind Mannchenquartiere in Aschau i. Chiemgau
an der Kampenwand (Michlalm-Wirtshaus; Steinlinglithaus) und vom Happinger Ausee bei Rosenheim bekannt

Aufgrund der groBen Verbreitung im stidlich angrenzenden Alpenraum, der hohen Mobilitat der Art und der giinstigen
Habitatbedingungen wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3i.V.m. Abs. 5S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Eine Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist nicht zu erwarten, da Quartierstandorte
nahezu ausschlieBlich an Gebauden (Sommer) bzw. unterirdisch (Winter) zu finden sind und entsprechende Strukturen an
den vom Vorhaben beanspruchten Gebauden und baulichen Anlagen nicht vorhanden sind und auch keine Hinweise auf
eine Nutzung von Bauwerken (Durchlasse und Briicken) vorliegen.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Bau- und anlagenbedingt werden Jagdhabitate der Nordfledermaus insbesondere im Bereich von Waldréndern durch
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Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Versiegelung und Uberbauung beansprucht. Auswirkungen konnen sich ferner durch die bau- und betriebsbedingte Beein-
trachtigung, an den StraRenraum angrenzende Jagdhabitate ergeben. Gegeniiber Larm- und Lichtimmissionen gilt die Art
als wenig empfindlich, zumal sie auch regelmafig an Stralenlaternen jagt, so dass von diesen Stérungen keine Ver-
schlechterung der Habitateignung hervorgerufen wird. Auch Stoffeintrage wirken sich auf die Habitateignung kaum ent-
scheidend aus, da die Art v.a. strukturgebunden an Waldréandern oder in Schneisen und in Siedlungen jagt. Daher knnen
Anderungen der Vegetationszusammensetzung toleriert werden und die Jagdbedingungen verschlechtern sich nicht signi-
fikant. Die betroffenen Jagdhabitate sind nicht von essentieller Bedeutung fiir die betroffenen Tiere, die in ungestérte Be-
reiche abwandern kénnen.

Trotz der durchaus strukturgebundenen Flugweise nutzt die Art nur selten Durchlassbauwerke als sichere Querungsmdg-
lichkeit. Dies wird auch durch die aktuelle Kartierung belegt, bei der zwar regelmaRig Nordfledermause erfasst, jedoch
kaum Durchfliige registriert wurden. Wesentliche zusatzliche Barriereeffekte oder Zerschneidungswirkungen, die den Aus-
tausch zwischen Jagdgebieten und Quartieren erschweren kdnnten, sind daher nicht zu vermuten. Insgesamt sind damit
keine Storungen zu vermelden, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken
kénnten.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja [X] nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Infolge der Adaption an den freien Luftraum und den meist hohen und schnellen Flug wird die Nordfledermaus nur selten
Opfer des Strafllenverkehrs. So liegt aus Bayern bislang nur der Fund eines durch den StraBenverkehr getdteten Tieres
vor. Zusatzliche Lockeffekte in den Strafenrandbereich sind nicht zu unterstellen. Zudem wird sich das Risiko einer Kollisi-
on mit Kfz bei Jagdfliigen an strallenbegleitenden Gehdlzbestanden bereits vorhabensbedingt durch den Anbau eines
nicht bzw. kaum befahrenen Standstreifens deutlich minimieren. Dennoch wird auch bei der Gestaltung der Nebenflachen
vorsorglich auf einen ausreichend dimensionierten Abstand der Gehélze vom Fahrbahnrand von mindestens 5 m geachtet.

Darlber hinaus werden zudem vorsorglich auch die nachweislich, wenigstens vereinzelt fiir Durchflige genutzten Que-
rungsbauwerke durch die Anlage von Irritationsschutzwanden und Leitstrukturen, die als Uberflughilfe fungieren kdnnten
(S8) in ihrer Funktionalitat erhalten. Damit ist keine erhéhte Kollisionsgefahrdung mit Kfz zu konstatieren.

Ein baubedingtes Risiko fir Individuenverluste besteht dariiber hinaus fiir diese Gebaudefledermaus nicht.
X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserliberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméusen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X] nein
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3 *
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

B giinstig  [X] ungtinstig - unzureichend [_] ungtinstig - schlecht [] unbekannt

Die Rauhautfledermaus, die als ausgesprochene Tieflandart gilt, bezieht Quartiere v.a. in Spalten an Bdumen oder in
Nistkasten. Wochenstuben, von denen in Bayern aktuell nur eine am Chiemsee bekannt ist, finden sich ebenfalls bevor-
zugt in Baumen, ersatzweise in Nistkdsten oder an Gebauden. Die Uberwinterung erfolgt vorwiegend in Baumhéhlen und
Baumspalten, wurde aber auch in Nistkasten, Holzstapeln, Felsspalten und fiir Spalten an Gebauden nachgewiesen.

Zur Jagd nutzt sie v.a. reich strukturierte Gehdlz- und Waldlebensrdume, in denen sie entlang von Waldrandern, Schnei-
sen, Gewéasserbegleitgehdlzen oder anderen Gehdlzstrukturen auf der Suche nach Insekten in Héhen zwischen 3 und
15 m patrouilliert. Bevorzugt ist sie dabei in Gewassernahe, etwa in groReren Laubholzbestanden in Teichgebieten oder in
Auwaldern entlang groRerer Fllisse anzutreffen. Hier jagt sie regelmaRig auch an Stillgewassern, in Verlandungszonen und
Altwassern. Haufig werden auch Flachen in groRerer Entfernung (bis 6,5 km) zu den Quartieren aufgesucht.

Die Rauhautfledermaus ist von ihrem Flugverhalten her als bedingt strukturgebunden fliegende Art einzustufen. Auf den
Wegen zwischen Quartieren und Jagdgebieten fliegt die Art zumeist entlang von linearen Strukturen. Dort bewegt sie sich
gerne im Windschatten der Gehélze. Durchfliige durch Unterflihrungen, insbesondere aber auch Gewasserunterfiihrungen
unter Autobahnen sind fiir die Art belegt.

Lokale Population:

Die Rauhautfledermaus wurde im Gebiet relativ weit verstreut in deutlich geringeren Aktivitaten wie die Zwergfledermaus
festgestellt. Dabei liegen die meisten Nachweise nahe an Waldbestanden. Die Art wurde ganzjahrig an den BW 93,
BW 95, BW 98 und BW 106 erfasst, zur Wochenstubenzeit wurde sie weiterhin an BW 103 registriert. Fir die Rauhautfle-
dermaus wurden auch Durchfliige an den vier erstgenannten Bauwerken belegt, weitere kdnnen in der Rufgruppe der
tiefrufenden Pipistrellen enthalten sein. Im Rahmen der Punktstopp-Erfassung wurde die Art an AP14 siidwestlich Gmein
zur Wochenstubenzeit, sowie zur Migrationszeit an AP19, am Neuner See erfasst.

Sie kommt in ganz Bayern mit Schwerpunkten im Tiefland vor und gilt als Art mit enger Bindung an Flussniederungen bzw.
Auelandschaften bzw. allgemein gewéasserreiche Landschaften. Aus der Umgebung des Untersuchungsgebiets sind
Nachweise der Art aus Stephanskirchen, Riedering, Aschau aber auch Quartiere aus der Umgebung des Chiemsees z. B.
bei Rimsting (Prienmiindung) bekannt. Die einzig bekannte Wochenstube der Art aus Bayern liegt in Moosen bei Ubersee.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[] hervorragend (A) X gut(B)  []mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3i.V.m. Abs. 5 S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Wochenstuben sind im UG nicht zu vermuten. Entsprechende Strukturen an den vom Vorhaben beanspruchten Gebauden
und baulichen Anlagen sind nicht vorhanden. Nachweise oder wenigstens Hinweise auf ein Vorhandensein von langerfris-
tig besetzten Quartieren oder Wochenstuben oder einer Nutzung von Baumhdhlen im Baufeld liegen nicht vor. Es kann
allerdings nicht ausgeschlossen werden, dass eine der im Rodungsbereich vorhandenen Baumhdhlen als Quartier durch
diese Fledermausart genutzt wird, so dass potenziell Lebensstatten geschadigt werden.

Das Risiko fiir Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Begrenzung des Baufeldes sowie des Schut-
zes angrenzender Biotope, Vegetationsstrukturen und Baumbesténde (S1 und S2) deutlich minimiert. In wie weit Hohlen-
quartiere, in die Kleinrdumig umgesiedelt werden kann, im waldreichen Umfeld trotz der forstwirtschaftlichen Uberpragung
vorhanden sind, kann nicht ganzlich abgeschatzt werden. Daher werden vorsorglich Ausweichquartiere friihzeitig in Form
von Nistkdsten, langfristig durch Etablierung von Habitatbdumen durch Auler-Nutzungsstellung (CEF1) bereitgestellt.
Damit kann sichergestellt werden, dass fiir potenziell betroffene Tiere, die Mdglichkeit zum Ausweichen besteht, so dass
die Funktionalitat potenziell betroffener Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Fir die Rauhautfledermaus sind kleinflachige Habitatverluste und zusatzliche betriebs- und baubedingte Stérungen in
erster Linie im Bereich der FlieRgewasser und in benachbarten Wald- und Gehdlzflachen, die vermutlich ebenfalls regel-
méaRig zur Jagd aufgesucht werden, zu vermelden. Entsprechend giinstige oder weitaus glinstigere Jagdgebiete sind groR-
flachig vorhanden. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass vom Vorhaben betroffene Individuen, die geringfligi-
gen Beeintrachtigungen durch eine kleinraumige Verschiebung der Aktionsraume kompensieren werden, sofern es nicht zu
groRraumigen Veranderungen oder Schadigungen bedeutsamer Lebensraumbestandteile kommt. Potenziell hohe Bedeu-
tung als Jagdgebiet kommt hierbei inshesondere den Gewassern und Feuchtgebieten zu. Negative Veranderungen werden
durch den Schutz der Oberflachengewasser vor Verunreinigungen und negativen Veranderungen (S3, S5 und S18) aus-
geschlossen.

Entscheidend ist, dass daher, dass die verschiedenen Habitatbestandteile dauerhaft erreichbar bleiben. Hierbei kommt
dem Erhalt funktioneller Austauschbeziehungen im Bereich von Querungsbauwerken fir die (iberwiegend strukturgebun-
den fliegende Art hohe Bedeutung zu. Entsprechend kommt dem Erhalt der angrenzenden Strukturen mit maglicher Leit-
funktion (S1 und S2) und die Optimierung der Durchlassbauwerke mit mdglichst kurzfristiger Wiederherstellung von Leit-
strukturen an genutzten Unterfihrungsbauwerken (v.a. BW 93, 95, 96, 103, 106), ggf. begleitet durch die Anlage von Irrita-
tionsschutzwanden (S5, S8, S10 und S20). Dariiber hinaus wird mit der Schaffung einer Wildunterfiihrung (S12) die
Durchgangigkeit auch fir die Rauhautfledermaus maRgeblich erhéht. Insgesamt sind damit keine Stérungen zu vermelden,
die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand des lokalen Vorkommens auswirken kénnten.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
83 Schutz naturnaher FlieRgewasser

$5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Briicken

810: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
$12: Schaffung einer groflen Wildunterflihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam
$18: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja [X] nein

23 Prognose des-Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 58S. 1,2 und 5 BNatSchG

Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos wiirde sich fiir die Art ergeben, wenn Lockwirkungen an den StraBenrand
und eine héhere Wahrscheinlichkeit fur Aufenthalte Gber dem StraRenraum zu unterstellen wéren oder die gefahrlosen
Querungsmdglichkeiten nicht oder (iber einen l&ngeren Zeitraum nur noch eingeschrankt fiir die Art funktionsfahig waren.
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Eine hohere Anziehungskraft straBennaher Flachen ist auch zukiinftig nicht zu unterstellen, da hier keine wesentlich attrak-
tiveren Jagdgebiete auf Nebenflachen geschaffen werden. Um einer mdglichen Erhéhung der Kollisionsgefahr bei Jagd-
aufenthalten an stralenbegleitenden Gehdlzen entgegen zu wirken, wird bei der Bepflanzung (Gehdlzkante) auf einen
ausreichenden Abstand vom Fahrbahnrand von mindestens 5 m geachtet.

Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewasser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen
Gewasser und Strallenraum fungierende Gehdlzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf langerer Strecke
eine Einflugmoglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeignete
Mafnahmen geschlossen (S11).

Entscheidend flr die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Geh6lz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
Irritationsschutzwanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten Mainahmen gesi-
chert wird, sind keine zuséatzlichen Querungsversuche Uber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Direkte Individuenverluste kénnen durch die Féllung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und
Sommerquartiere (April bis August) in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, Schutz angren-
zender Strukturen (S1 und S2) und durch weitere erganzende MalRnahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung
(S7), etwa Kontrolle zu fallender bzw. gefallter Baume auf Hohlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Ro-
dungsbeginn oder auch Bergung von Stammstiicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden.
Eine sporadische Nutzung von Spalten in Durchlassbauwerken erscheint méglich. Individuenverluste kdnnen bei Baumaf-
nahmen durch vorherige Kontrollen durch die Umweltbaubegleitung und entsprechend durch diese festzulegende MaR-
nahmen (S19) ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

S5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

S7. Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméausen und
Haselmausen in Gehdlzbestanden

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserliberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Fledermausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
811: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermausen vor Kollisionen an straennahen Stillgewassern
$19: Vermeidung baubedingter Tétung von Fledermausindividuen an Bauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X] nein
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Wasserfledermaus (Myotis daubentoni)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

DX giinstig  [] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Wasserfledermaus bezieht ihre Wochenstuben dberwiegend in hohlen Baumen, vereinzelt kommen Gebaudequartie-
re vor. Weiterhin werden regelmaRig Quartiere in Fledermauskasten und an Briicken genutzt. Die Uberwinterung ist in
Bayern bislang nur fiir unterirdische Quartiere belegt. Allerdings muss entsprechend vorliegenden Nachweisen durchaus
auch in groRBeren Umfang mit oberirdischen Uberwinterungen in Baumhdéhlen oder Felsspalten (sekundar auch in Durch-
lassen, insbesondere an Gewassern) gerechnet werden.

Sie jagen zu einem Uberwiegenden Teil an Stillgewassern, aber auch an FlieBgewassern, wenn diese ruhige Bereiche mit
wenig Wellengang besitzen, wo sie in dichtem Flug (iber der Wasseroberflache kreisen. In geringeren Umfang — bei be-
stimmten Wetterereignissen oder angepasst an die Nahrungssituation, werden auch Gehdlzstrukturen, Waldrander und
Walder, meist in niedrigem Flug zwischen 1 und 6 m Hohe, als Jagdgebiete genutzt. Die Jagdgebiete befinden sich in
einem Umkreis von 3-4, teils bis zu 8 km (im Extrem 22 km) um das Quartier und werden meist entlang von festen Flug-
straen angeflogen.

Diese Flugstralien orientieren sich an linearen Elementen, bevorzugt an Gewassern mit begleitenden Gehdlzsaumen. Die
Anbindung von Querungsmaglichkeiten z. B. Unterfiihrungen durch (lineare) Verbundstrukturen ist fiir die Art wichtig. Be-
lege von Uberfliigen Uber Wirtschaftswegbriicken sowie die Nutzung von Durchlassen und Sielen sind fiir die Art belegt.

Lokale Population:

Die Nachweise der Wasserfledermaus finden sich im Gebiet relativ verteilt, was u.U. durch die Vielzahl an geeigneten
Jagdlebensraumen v.a. der Gewasser bzw. Seen begriindet sein kann. Die Art wurde sowohl zur Wochenstubenzeit, wie
auch zur Migrationszeit im Gebiet festgestellt. Sie wurde an allen untersuchten Bauwerken erfasst, dabei sind es v.a. Bau-
werke Uber Gewassern die hohe Durchflugszahlen bzw. Aktivitatswerte aufweisen wie BW 93, BW 95 und BW 106. Auffal-
lig sind hingegen die hohen Aktivitatswerte an BW 101. Im Rahmen der Punktstopperfassung wurde sie an AP05 zur Mig-
rationszeit registriert.

Die Wasserfledermaus ist in Bayern, wenngleich in unterschiedlicher Haufigkeit, flachendeckend verbreitet. Die Vorkom-
men werden v.a. durch die Auspragung der Gewasser, den vorhandenen Nahrungsressourcen und dem Quartierangebot
bestimmt. Es liegen diverse Nachweise, v.a. aus dem Raum um den Chiemsee aber auch aus der Umgebung von Rosen-
heim vor. Netzfange in Rosenheim legen den Verdacht auf eine Wochenstube nahe. Winterquartiere sind in Aschau i.
Chiemgau in der sog. Schllissellochhdhle bei Frasdorf, sowie in Prien a. Chiemsee in einem Stollen im Priental stidl. St.
Salvator bekannt.

Die Art ist im Raum verbreitet und durchaus haufig. Nicht zuletzt aufgrund der zahlreichen naturnahen Gewésser und der
ausgedehnten Waldflachen findet sie hier glinstige Lebensbedingungen vor. Der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion wird bewertet mit:

[] hervorragend (A) X gut(B)  []mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbete des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3i.V.m. Abs. 5 S. 1 - 3 und 5 BNatSchG

Es liegen keine Nachweise von oder Hinweise auf Quartiere im Eingriffsbereich vor. Die Untersuchung der Querungsbau-
werke erbrachte keine Hinweise auf eine Quartiernutzung. Da die Art jedoch regelmafig Baumquartiere bezieht, kann nicht
ausgeschlossen werden, dass infolge der Rodungen, insbesondere in Laubholzbestanden im Umfeld der Gewésser, aber
auch in benachbarten Waldflachen, Quartiere der Art zerstort werden. Das Risiko fir Verluste von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird durch die Begrenzung des Baufeldes sowie des Schutzes angrenzender Biotope, Vegetationsstrukturen
und Baumbestande (S1 und S2) deutlich minimiert. Dennoch sind potenziell Verluste zu vermelden. In wie weit Hohlen-
quartiere, in die Kleinrdumig umgesiedelt werden kann, im waldreichen Umfeld trotz der forstwirtschaftlichen Uberpragung
vorhanden sind, kann nicht ganzlich abgeschatzt werden. Daher werden vorsorglich Ausweichquartiere friihzeitig in Form
von Nistkdsten, langfristig durch Etablierung von Habitatbdumen durch AuBer-Nutzungsstellung (CEF1) bereitgestellt.
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Wasserfledermaus (Myotis daubentoni)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Damit kann sichergestellt werden, dass fiir potenziell betroffene Tiere, die Mdglichkeit zum Ausweichen besteht, so dass
die Funktionalitat potenziell betroffener Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Fir die Wasserfledermaus sind kleinflachige Habitatverluste und zusatzliche betriebs- und baubedingte Stérungen in erster
Linie im Bereich der FlieRgewasser und in benachbarten Wald- und Geholzflachen, die vermutlich ebenfalls regelmafig zur
Jagd aufgesucht werden, zu vermelden. Fir die hoch mobile Art sind damit nur sehr geringe Belastungen im Vergleich zu
den genutzten Aktionsrdumen zu vermelden, die durch kleinrdumige Verschiebung von Aktionsraumen problemlos kom-
pensiert werden kénnen. Entscheidend ist es allerdings, dass groRraumige Schadigungen der essentiellen Jagdhabitate an
Gewassern vermieden werden. Dies kann durch den Schutz der Oberflachengewéasser vor Verunreinigungen und negati-
ven Veranderungen (S3, S5 und S18) gewéhrleistet werden.

Dariber hinaus kommt dem Erhalt funktioneller Austauschbeziehungen im Bereich von Querungsbauwerken fiir die ber-
wiegend strukturgebunden fliegende Art hohe Bedeutung zu. Entsprechend kommt dem Erhalt der angrenzenden Struktu-
ren mit mdglicher Leitfunktion (S1 und S2) und die Optimierung der Durchlassbauwerke mit moglichst kurzfristiger Wieder-
herstellung von Leitstrukturen an genutzten Unterfiihrungsbauwerken (v.a. BW 93, 95, 101, 106), ggf. begleitet durch die
Anlage von Irritationsschutzwanden (S5, S8, S10 und S20). Darlber hinaus wird mit der Schaffung einer Wildunterfiihrung
(512) die Durchgéngigkeit auch fiir die Wasserfledermaus maRgeblich erhdht. Insgesamt sind damit keine Stdrungen zu
vermelden, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand des lokalen Vorkommens auswirken kénnten.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
$3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

85: Schutz der FlieRgewéasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserliberspannenden Briicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméusen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
812: Schaffung einer groen Wildunterfiihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam
818: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung
L] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja DX nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1, 2 und 5 BNatSchG

Fir die stark strukturgebunden fliegende Fledermausart sind tradierte Flugstrafien, die sich vornehmlich entlang von Ge-
wassern und Ufergeholzen, teils auch entlang linearer Geholzstrukturen befinden, entscheidend fiir den Austausch zwi-
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Wasserfledermaus (Myotis daubentoni)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

schen Quartieren und den verschiedenen Jagdgebieten. Um eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos zu vermei-
den, ist der Erhalt dieser Funktionsbeziehungen von wesentlicher Bedeutung. Zudem wird sich das Risiko einer Kollision
mit Kfz bei Jagdfligen an strallenbegleitenden Gehdlzbestanden bereits vorhabensbedingt durch den Anbau eines nicht
bzw. kaum befahrenen Standstreifens deutlich minimieren. Dennoch wird bei der Gestaltung der Nebenflachen vorsorglich
auf einen ausreichend dimensionierten mit Abstand der Geholze vom Fahrbahnrand von mindestens 5 m geachtet.

Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewasser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen
Gewasser und Stralenraum fungierende Gehdlzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf langerer Strecke
eine Einflugmdglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeignete
Mafnahmen geschlossen (S11).

Entscheidend flr die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Geh6lz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
Irritationsschutzwanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten Manahmen gesi-
chert wird, sind keine zuséatzlichen Querungsversuche Uber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Direkte Individuenverluste, v.a. von weiblichen Tieren mit Jungen, die maRgeblich fir den Fortbestand der Art sind, kdnnen
durch die Féllung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und Sommerquartiere (April bis August)
in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, Schutz angrenzender Strukturen (S1 und S2) und
durch weitere erganzende Mafinahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung (S7), etwa Kontrolle zu fallender bzw.
gefallter Baume auf Hohlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Rodungsbeginn oder auch Bergung von
Stammstlicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden. Eine sporadische Nutzung von Spalten in
Durchlassbauwerken erscheint mdglich. Individuenverluste kénnen bei BaumaBnahmen durch vorherige Kontrollen durch
die Umweltbaubegleitung und entsprechend durch diese festzulegende Malnahmen (S19) ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

S5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

S7. Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Fledermausen und
Haselmausen in Gehdlzbestanden

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Vdgel an
gewasserliberspannenden Briicken

810: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
811: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermausen vor Kollisionen an stralennahen Stillgewassern
$19: Vermeidung baubedingter Tétung von Fledermausindividuen an Bauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja DX nein
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Wimperfledermaus (Myotis emarginatus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 21
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[Jgiinstig  [X] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Wimperfledermaus ist von ihrer Verbreitung her auf das stdliche Oberbayern beschrénkt, wobei sie nur in drei Natur-
raumen aktuell nachgewiesen ist. Die Wimperfledermaus ist in Bayern eine reine Gebaudefledermaus. lhre Wochenstuben
liegen zumeist in den hohen Dachstlhlen groRerer Bauten wie Schidsser oder Kirchen. Sommer- und Tagesquartiere
werden in einer Vielzahl von Gebaudetypen aufgesucht, u.a. auch in Scheunen oder Heuschobern. Vermutlich nutzt sie
auch Baume als Tagesquartier, was in Bayern jedoch bislang nicht bestatigt werden konnte. Die Winterquartiere der Art in
Bayern sind weitgehend unbekannt.

Die Jagdgebiete der Wimperfledermaus liegen v.a. in Laub- und Mischwaldern sowie entlang von Waldrandern. Einen
weiteren festen Bestandteil der Jagdhabitate stellen Viehstélle dar, die insbesondere in der Zeit der Jungenaufzucht ge-
nutzt werden. Weiterhin werden auch Baumhecken und -reihen, Allee und Obstwiesen regelmaRig zur Jagd aufgesucht.
Die Jagd erfolgt durch ,gleaning®, wobei im Flug nahe der Vegetation bis in Kronenhéhe hinauf, die Beute von Blattern und
Zweigen abgelesen wird. In Stallungen wird die Beute oft direkt von der Decke bzw. den Wénden im Pendelflug erbeutet.

Sie meidet freies Gelande und nutzt lineare Strukturen wie Bachldufe, Gehdlz- und Geb&udereihen wobei z. B. kreuzende
Wege in sehr geringer Hohe (ca. 1 m) lberflogen werden. Das Flugverhalten der Art ist somit als sehr strukturgebunden
anzusehen. Die Anbindung von Querungsmdglichkeiten z. B. Unterfihrungen durch lineare Verbundstrukturen ist fir die
Wimperfledermaus besonders wichtig. Fr die Art sind Durchfliige in ausreichend dimensionierten Unterfiihrungen belegt.
Die Art meidet eine Uberquerung der Trasse deutlich, wobei zumindest vereinzelt die Querung von Hauptstralen in Kro-
nenhdhe nachgewiesen ist.

Lokale Population:

Rufe, die mit hoher Wahrscheinlichkeit der Wimperfledermaus zuzuordnen sind, wurden im Rahmen der Punkistopkartie-
rung-Punkt-Stopp-Kartierung am Ufer der Rohrdorfer Achen stidwestlich von Gmein an AP14 erfasst. Weitere Rufe wurden
im Rahmen der Querungsuntersuchung registriert, wobei kein Durchflug belegt ist. So wurden an BW 95 und BW 98 zur
Wochenstubenzeit Rufe verzeichnet. Weiterhin wurde die Art an BW 106 sowohl zur Wochenstuben- wie auch zur Migrati-
onszeit festgestellt. Im September 2012 wurde die Art dort auf beiden Portalseiten festgestellt, so dass Durchfliige hier
sehr wahrscheinlich sind. Weitere, nicht bestimmbare Rufe der Art kdnnen innerhalb der Rufgruppe Myotis enthalten sein.
So sind auch Durchfliige an den BW 95 bzw. BW 98 fiir die Art nicht auszuschlieRen.

Die Wimperfledermaus ist von ihrer Verbreitung her auf das stidliche Oberbayern beschrankt, wobei sie nur in drei Natur-
raumen aktuell nachgewiesen ist. Auer den Alpen sind dies die Isar-Inn-Schotterplatten sowie das Voralpine Hiigel- und
Moorland. Das Untersuchungsgebiet liegt dabei in einem der beiden Verbreitungsschwerpunkte der Art, dem Inn-
Chiemsee-Hiigelland. Hier und in der nérdlich angrenzenden Alzplatte sind sowohl die meisten Fundpunkte, wie auch
Wochenstuben der Art belegt. Flr die Art sind Vorkommen innerhalb des Untersuchungsgebiets bzw. aus dem naheren
Umkreis bekannt. So konnten Wochenstuben der Wimperfledermaus in Frasdorf auf einem Dachboden und in Samerberg
in der Kirche nachgewiesen werden. Mannchen- und Sommerquartiere der Art wurden in Samerberg, Frasdorf und in
Aschau nachgewiesen. Nachweise an der GroRen Spielberghéhle bei Frasdorf legen die Nutzung als Schwarmquartier
nahe. In der Kirche von Rossholzen (Samerberg) ist darlber hinaus auch eine Wochenstube der Art belegt. Hierbei bildet
der Landkreis Rosenheim mit Vorkommen von 6 der 15 bekannten stidbayerischen Kolonien der Art einen Vorkommens-
schwerpunkt der Wimperfledermaus.

Da die Art im Raum individuenreiche und stabile Vorkommen aufweist und hier das bayerische Verbreitungszentrum liegt,
wird Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2. Prognose der Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3i.V.m. Abs. 5 S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Auf das Vorhandensein von Quartieren der Art liegen keine Hinweise vor. Die Art nutzt fast ausschlieBlich Gebéude als
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Wimperfledermaus (Myotis emarginatus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Quartier, und selten auch Baumhdhlen als Tagesversteck. Da vom Vorhaben keine Gebaude mit geeigneten Quartieren
beansprucht werden, kann eine Schadigung von Fortpflanzungsstatten per se ausgeschlossen werden. Gleiches gilt fiir
Winterquartiere, die ausschlieBlich unterirdisch zu suchen sind. Es besteht allerdings ein geringes Risiko, dass sporadisch
Baumhdhlen in den Rodungsbereichen als Tagesversteck genutzt werden kdnnten. Das Risiko fiir Verluste von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten wird durch die Begrenzung des Baufeldes sowie des Schutzes angrenzender Biotope, Vegetati-
onsstrukturen und Baumbestéande (S1 und S2) deutlich minimiert. In wie weit Hohlenquartiere, in die kleinrdumig umgesie-
delt werden kann, im waldreichen Umfeld trotz der forstwirtschaftlichen Uberpréagung vorhanden sind, kann nicht ganzlich
abgeschétzt werden. Daher werden vorsorglich Ausweichquartiere friihzeitig in Form von Nistkasten, langfristig durch
Etablierung von Habitatbdumen durch Aufer-Nutzungsstellung (CEF1) bereitgestellt. Damit kann sichergestellt werden,
dass fir potenziell betroffene Tiere, die Méglichkeit zum Ausweichen besteht, so dass die Funktionalitat potenziell be-
troffener Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fiir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Vorhabensbedingt ergeben sich kleinrdumige Beanspruchungen und zusétzliche Stérungen méglicher Jagdhabitate. Be-
troffen sind nur sehr kleine Flachen, so dass davon ausgegangen werden kann, dass die geringfiigigen Beeintrachtigun-
gen durch eine kleinrdumige Verschiebung der Aktionsraume kompensiert werden konnen, zumal vergleichbar ginstige
Habitate im weiteren Umfeld keinen Mangel darstellen.

Entscheidend ist, dass daher, dass die verschiedenen Habitatbestandteile dauerhaft erreichbar bleiben. Hierbei kommt
dem Erhalt funktioneller Austauschbeziehungen im Bereich von Querungsbauwerken fiir die (iberwiegend strukturgebun-
den fliegende Art hohe Bedeutung zu. Entsprechend kommt dem Erhalt der angrenzenden Strukturen mit mdglicher Leit-
funktion (S1 und S2) und die Optimierung der Durchlassbauwerke mit mdglichst kurzfristiger Wiederherstellung von Leit-
strukturen an genutzten Unterfilhrungsbauwerken (v.a. BW 95, 98, 106), ggf. begleitet durch die Anlage von Irritations-
schutzwanden (S5, S8, S10 und S20). Dariiber hinaus wird mit der Schaffung einer Wildunterfihrung (S12) die Durchgén-
gigkeit auch fir die Wimpernfledermaus mafRgeblich erhdht. Insgesamt sind damit keine Stérungen zu vermelden, die sich
erheblich negativ auf den Erhaltungszustand des lokalen Vorkommens auswirken kdnnten.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

85: Schutz der FlieRgewasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Vdgel an
gewasserliberspannenden Briicken

810: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
812: Schaffung einer groen Wildunterfiihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

L] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Im UG ist ausgehend von den vorliegenden Nachweisen von einem regelmaBigen Auftreten und von regelméBigen Que-
rungen im Bereich mehrerer Querungsbauwerke auszugehen. Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos wirde sich
demnach fiir die Art ergeben, wenn gefahrlose Querungsméglichkeit durch die hier vorhandenen und ggf. regelméRig
genutzten Querungsbauwerke nicht oder nur noch eingeschrankt funktionsfahig waren. Dariiber hinaus kdnnten auch
Lockeffekte in den angrenzenden StraRenraum ein hoheres Gefahrenpotenzial in sich bergen.

Eine hohere Anziehungskraft straBennaher Flachen ist auch zukinftig nicht zu unterstellen, da hier keine wesentlich attrak-
tiveren Jagdgebiete auf Nebenflachen geschaffen werden. Zudem wird sich das Risiko einer Kollision mit Kfz bei Jagdflu-
gen an stralenbegleitenden Gehdlzbestanden bereits vorhabensbedingt durch den Anbau eines nicht bzw. kaum befahre-
nen Standstreifens deutlich minimieren. Dennoch wird auch bei der Gestaltung der Nebenflachen vorsorglich auf einen
ausreichend dimensionierten mit Abstand der Gehdlze vom Fahrbahnrand von mindestens 5 m geachtet.

Entscheidend flr die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Gehdlz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
Irritationsschutzwanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten Mainahmen gesi-
chert wird, sind keine zusatzlichen Querungsversuche (iber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Direkte Individuenverluste kénnen durch die Féllung potenzieller Quartierbdume nach Verlassen der Wochenstuben- und
Sommerquartiere (April bis August) in den Monaten September/Oktober (S7) vor Beginn der Winterruhe, Schutz angren-
zender Strukturen (S1 und S2) und durch weitere erganzende MalRnahmen in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung
(S7), etwa Kontrolle zu fallender bzw. geféllter Bdume auf Hohlungen, Verschluss potenzieller Quartiere deutlich vor Ro-
dungsbeginn oder auch Bergung von Stammstiicken mit Quartieren und/oder von Individuen, ausgeschlossen werden.
Auch eine sporadische Nutzung von Spalten in Durchlassbauwerken erscheint moglich. Individuenverluste konnen bei
Baumalinahmen durch vorherige Kontrollen durch die Umweltbaubegleitung und entsprechend durch diese festzulegende
festzulegenden MalRnahmen (S19) ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

85: Schutz der FlieRgewéasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselméausen in Gehdlzbestanden

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Brlicken

$10: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Fledermausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
Totungsverbot ist erfiillt: [lja DX nein
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Zweifarbfledermaus (Vespertilio discolor)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[Jgiinstig  [X] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht P unbekannt

Die Zweifarbfledermaus ist eine synanthrope Art mit mittlerem Aktionsradius (bis zu 5 km zwischen Quartier und Jagdge-
bieten). Wochenstuben und (Sommer-)Quartiere dieser typischen ,Spaltenquartierfledermaus” sind aus Bayern bislang nur
fir Gebaude belegt. Sie nutzt als Wochenstube und Sommerquartier Spalten z. B. hinter Fensterladen, in Rollladenkésten
oder Verkleidungen. Nachweise aus natiirlichen Spaltenquartieren, wie sie aus dem Osten ihres Verbreitungsgebietes in
Europa bekannt sind, konnten in Bayern nicht bestétigt werden. Die Kenntnisse zur Uberwinterung der Art sind gering.
Belegt sind sowohl unterirdische Quartiere, als auch oberirdische Uberwinterungen in Felsspalten oder in Mauerspalten an
Gebauden. Sie z&hlt zu den wandernden Fledermausarten, die regelméRig Strecken bis zu 500 km zurticklegen.

Als Jagdgebiete bevorzugt die Art strukturreiche Offenlandschaften und telemetrischen Untersuchungen aus der Schweiz
zufolge v.a. Stillgewasser (letztgenanntes Jagdhabitat beinhaltet oftmals die (iberwiegende Nutzung). Ferner werden aber
auch Wélder und besonders im Spatsommer und Herbst Siedlungsrander - dort ist die Art regelmaRig an StraBenlaternen
zu beobachten - zur Nahrungssuche genutzt. In Bayern scheint eine rdumliche Nahe zu groferen Gewéssern eine Besied-
lung glinstig zu beeinflussen, ist jedoch keine zwingende Voraussetzung. Die Zweifarbfledermaus jagt dabei in schnellem
Jagdflug im freien Luftraum in mittlerer bis grofRer Hohe von 5 bis 50 m und patrouilliert dabei entlang bestimmter Bereiche.

Der Flug zwischen Quartieren und bedeutsamen Jagdgebieten erfolgt zumeist hoch und schnell, z.T. auch vdllig im freien
Luftraum, dort erfolgt die Orientierung jedoch oftmals an linearen Strukturen. Das Flugverhalten der Art wird als nur gering
strukturgebunden mit Ubergangen zu strukturgebundenem Verhalten eingestuft. Fiir die Art sind nach Kenntnisstand keine
Durchfliige von Unterfiihrungen belegt. Vielmehr ist von Uberfliigen auszugehen.

Lokale Population:

Kleiner Abendsegler und Zweifarbfledermaus lassen sich auf Basis von Lautaufnahmen nicht valide voneinander trennen.
Das Artenpaar wurde ausschlieBlich zur Wochenstubenzeit und nur im Rahmen der Querungsuntersuchung mittels Bat-
cordern erfasst. Die vorliegenden Rufe von BW 95 weisen dabei Tendenzen zur Zweifarbfledermaus auf, die Rufe von
BW 106 haben deutliche Tendenzen zum Kleinen Abendsegler. Die tendenziell der Zweifarbfledermaus zugeordneten
Rufe an BW 95 wurden als prospektive Uberfliige gewertet. An BW 106 Iasst sich aus Rufen mit Tendenz zum Kleinen
Abendsegler ein Durch- oder Uberflug aus korrespondierenden Rufpaaren an Nord- und Siidportal ableiten.

Die Zweifarbfledermaus kommt (iber ganz Bayern verstreut vor, wobei die Schwerpunkte ihres Vorkommens in Siidbay-
ern den Bayerischen Wald, das Unterbayerische Hiigelland sowie auch Teile der Schotterplatten umfassen. Die Sommer-
und Winterverbreitung der Art unterscheidet sich nach den bisherigen Daten nicht wesentlich. Aus dem Gebiet sind Nach-
weise der Art aus Chieming, der Herreninsel (Sommer- bzw. Mannchenquartiere) und Aschau (Hofbauernalm/ Kampen-
wand) sowie vom Floriansee in Rosenheim bekannt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population erfolgt daher mit;
[] hervorragend (A) X gut(B)  []mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbete des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3i.V.m. Abs. 5 S. 1 - 3 und 5 BNatSchG

Eine Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Siedlungsart kann ausgeschlossen werden, da sie ausschlie3-
lich Quartiere an Geb&uden und im Winter in unterirdischen Anlagen bezieht und entsprechende Strukturen an den vom
Vorhaben beanspruchten Gebauden und baulichen Anlagen nicht vorhanden sind.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
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Zweifarbfledermaus (Vespertilio discolor)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Bau- und anlagenbedingt gehen der Zweifarbfledermaus mégliche Nahrungsflachen im Bereich strukturreicherer Offen-
landschaften und an Wald- und Gehélzréndern direkt verloren oder werden bau- bzw. betriebsbedingt gestért. In Jagdhabi-
tate von hoherer Bedeutung wird unter Beriicksichtigung der vorliegenden Nachweise und der erheblichen Vorbelastungen
nicht eingegriffen. Verluste und Beeintrachtigungen konnen daher von betroffenen Individuen problemlos durch eine klein-
raumige Verschiebung der Jagdaktivitaten kompensiert werden, zumal vergleichbare Habitate im UG keinen Mangel dar-
stellen und groRflachig vorhanden sind. Da fiir die Art auch FlieB- und Stillgewasser eine hohe Bedeutung als Jagdhabitat
zukommt, besteht ein gewisses Gefahrenpotenzial infolge der erforderlichen Baumafinahmen an oder im Umfeld von Ge-
wassern. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch den Schutz der Oberflachengewéasser vor Verunreinigungen und nega-
tiven Veranderungen (S3, S5, S18 und S20) entgegen gewirkt. Eine Schadigung der Gewéasserokosysteme und ein Verlust
an bedeutsamen Jagdhabitaten kann dadurch vermieden werden.

Trotz der durchaus strukturgebundenen Flugweise nutzt die Art nur selten Durchlassbauwerke als sichere Querungsmdg-
lichkeit. Dies wird auch durch die aktuelle Kartierung belegt, bei der zwar regelméRig Zweifarbfledermause erfasst, jedoch
kaum Durchfliige registriert wurden. Wesentliche zusatzliche Barriereeffekte oder Zerschneidungswirkungen, die den Aus-
tausch zwischen Jagdgebieten und Quartieren erschweren kdnnten, sind daher nicht zu vermuten. Insgesamt sind damit
keine Stérungen zu vermelden, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
$3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

85: Schutz der FlieRgewéasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

818: Schutz von angrenzenden Stillgewassern und (grund-)wasser-beeinflussten wasserbeeinflussten Biotopen
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfillt: [lja [X] nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Aufgrund ihres Gberwiegend hohen Flugs wird die Zweifarbfledermaus nur selten Opfer des StraBenverkehrs. V.a. bei den
Fligen zwischen den Quartieren und Jagdgebieten, die liberwiegend ohne engere Bindung an Strukturen erfolgen, bewegt
sich die Art zumeist hoch und schnell im freien Luftraum und ist kaum von Kollisionen mit Kfz bedroht. Im Jagdgebiet wird
zwar ebenfalls iberwiegend der freie Luftraum genutzt, jedoch kommt die Art beim Beuteerwerb dennoch regelméRig auch
in Bodennahe.

Fur die Art kann davon ausgegangen werden, dass Querungen (iber die A8 hinweg in erster Linie im hohen Flug und un-
abhéngig von Querungsbauwerken erfolgen. Dies belegt auch die aktuelle Untersuchung, die Nachweise fast durchwegs
als Uberfliige wertet. Eine Risikoerhdhung fiir Kollisionen mit Kfz infolge der Veranderung von Querungsbauwerken und
zufiihrender Leitstrukturen ist daher nicht zu unterstellen. Dennoch wird einer méglichen Risikoerhohung vorsorglich durch
die Anlage von Irritationsschutzwanden und Leitstrukturen, die als Uberflughilfe fungieren konnten im Bereich von Que-
rungsbauwerken mit besonders hoher Fledermausaktivitat (S8) entgegen gewirkt.

Besondere Gefahren ergeben sich fiir die Art in erster Linie im Jagdgebiet. Bei Jagdfliigen an autobahnbegleitenden Ge-
hélzen besteht grundlegend die Gefahr, dass Tiere iber die Fahrbahn gelangen und/oder ein Ausweichen infolge geringen
Abstand Abstands zwischen Gehdlzen und Fahrbahnrand sowie dichten und geschlossenen Bestanden nicht mdglich ist
(»Tunneleffekt). Zudem wird sich das Risiko einer Kollision mit Kfz bei Jagdfliigen an stralenbegleitenden Gehdlzbestan-
den bereits vorhabensbedingt durch den Anbau eines nicht bzw. kaum befahrenen Standstreifens deutlich minimieren.
Daher wird auch bei der Gestaltung der Nebenflachen vorsorglich auf einen ausreichend dimensionierten mit Abstand der
Geholze vom Fahrbahnrand von mindestens 5 m geachtet. Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewasser
im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen Gewasser und Strafenraum fungierende Gehdlzreihe am Pionier-
see unmittelbar eingegriffen und auf I&ngerer Strecke eine Einflugmdglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug
entgegen zu wirken, wird die Licke durch geeignete MaRnahmen geschlossen (S11). Eine signifikante Erhdhung des
Kollisionsrisikos mit Kfz kann damit ausgeschlossen werden.

Ein baubedingtes Risiko fir Individuenverluste besteht dariiber hinaus fiir diese Gebaudefledermaus nicht.
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Zweifarbfledermaus (Vespertilio discolor)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$8: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Fledermause und Vdgel an
gewasserlberspannenden Briicken

811: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermausen vor Kollisionen an stralennahen Stillgewassern
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X ginstig  [] unginstig - unzureichend [] unginstig - schlecht ] unbekannt

Die Zwergfledermaus gilt als typische Siedlungsfledermaus, deren Quartiere fast ausschlieflich in Spalten an Gebauden
zu finden sind. Nur ausnahmsweise werden auch Baumhdéhlen bezogen. Als Winterquartiere dienen der Uberaus kaltetole-
ranten Art ebenfalls iberwiegend Spalten in und an Gebauden sowie in geringeren Umfang unterirdische Quartierstandorte
oder Briickenbauwerke.

Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von ca. 2 km um das Quartier. Zur Nahrungssuche wird ein weites Spektrum
an Lebensraumen genutzt. Neben Siedlungsflachen, dienen v.a. Gewasser sowie strukturreiche Offenlandschaften, wo sie
besonders an Waldrander, Hecken, Gebiischen, in Baumkronen und an anderen Grenzstrukturen meist in Hohen zwischen
2 und 6 m, teils auch deutlich dariiber (15 m) nach Nahrung sucht, als Jagdgebiete. Sie bevorzugt gehdlz- und gewésser-
reiche Strukturen in Dérfern und St&dten, weshalb man sie dort meist in Parks und Waldern, Alleen und Gartenanlagen
antrifft. Auch StraBenlaternen werden gern zum Beuteerwerb aufgesucht.

Die Fliige von den Quartieren zu den Nahrungsgebieten erfolgen bevorzugt entlang linearer Strukturen, wobei auch Fliige
uber unstrukturierte Freiflichen vorkommen. Damit ist sie als nur bedingt strukturgebundener Flieger einzustufen. Fir die
Zwergfledermaus ist die Nutzung von Gewasserdurchlassen und Unterfiihrungen z. B. von Wirtschaftswegen belegt.

Lokale Population:

Die Zwergfledermaus wurde im Gebiet, als eine der stetigsten Art mit den héchsten Aktivitdtswerten nachgewiesen. Sie ist
als haufig und weit verbreitet anzusehen. So konnten Rufe von Zwergfledermausen an insgesamt 14 Aufnahmepunkten im
Untersuchungsgebiet erfasst werden. Besonders innerhalb oder nahe an Siedlungsgebieten konnten an geeigneten
Jagdlebensraumen hohe Aktivitatswerte erreicht werden. So wurden im Ortsbereich von Achenmiihle an AP02 sehr hohe
Aktivitaten erfasst, ebenso wie in den Weilern Unterapfelkam (AP07) Geiging (AP09) und stdwestlich Gmein (AP14) an
der Rohrdorfer Achen. Dabei beschrankten sich die Nachweise an den meisten Aufnahmepunkten auf die Wochenstuben-
zeit, nur im Umgriff von Achenmiihle (AP01, AP02), im Weiler Unterapfelkam (APQ7) und an der Innbriicke (BW 92) an
AP18 konnten auch Rufe zur Mirgationszeit Migrationszeit erfasst werden. Auch an den Bauwerken mit Ausnahme von
BW 99 wurde die Art erfasst. Sie konnte an allen untersuchten Bauwerken auch zur Migrationszeit festgestellt werden.

Belegte Durchfllige der Art in gréRerer Anzahl, beschranken sich weitgehend auf siedlungsnahe Bauwerke wie BW 98 (108
Wochenstubenzeit/ 39 Migrationszeit), BW 95 (69 Wochenstubenzeit/ 20 Migrationszeit) und BW 106 (69 Wochenstuben-
zeit/ 16 Migrationszeit). Eine Ausnahme stellt hier BW 101, das von der Art nur relativ wenig genutzt wurde (9/-) obwohl die
Zwergfledermaus nérdlich in Unterapfelkam wie auch siidlich in Geiging in z.T. hohe Aktivitat der Art festzustellen war.
Auch an BW 93 (Sailerbach) waren im Vergleich zu den BW 95 und BW 98 deutlich weniger Durchfliige festzustellen
(12/25). Quartierverdacht fiir die Art, nach Datenlage der Untersuchung, besteht v.a. im Ortsbereich von Achenmiihle und
der umliegenden Weiler (z. B. Entbuch, Loch, Hofmiihle) sowie in Unter- und Oberapfelkam, Geiging und auch fir das
Ortsgebiet von Rohrdorf bzw. Gmein.

Von der bayernweit nicht bedrohten und allgemein noch haufigen Hausfledermausart liegen auch aus der Umgebung zahl-
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

reiche Nachweise vor. Fir die Zwergfledermaus liegen bekannte Wochenstuben u.a. aus Raubling, Pfraundorf, Neubeu-
ern, Stephanskirchen, Neukirchen, Aschau i. Chiemgau, Prien a. Chiemsee und Samerberg vor. Sommerquartiere sind in
Kaltmuhl, Frasdorf und Riedering bekannt. In Kiefersfelden am Grafenloch sind Schwarmquartiere der Art nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird unter Beriicksichtigung der weiten Verbreitung und der glinstigen
Lebensbedingungen in der strukturreichen Landschaft bewertet mit;

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3i.V.m. Abs. 5S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Da die Art fast ausschlieRlich Quartiere an Gebauden, die im Eingriffsbereich keine geeigneten Strukturen aufweisen bzw.
zur Uberwinterung in unterirdischen Anlagen bezieht und sich auch im Bereich der Durchlass- und Briickenbauwerke keine
Hinweise auf eine dauerhafte Nutzung durch Flederméuse ergaben, kann eine vorhabensbedingte Schadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5S. 1, 2 und 5 BNatSchG

Auch fir die Zwergfledermaus sind Verluste von Jagdgebieten und bau- und betriebsbedingte Stérungen angrenzender
Jagdhabitate zu vermelden. Unter Berticksichtigung der relativ geringen Aktionsradien und der verhaltnismaRig weiten
Verbreitung der Nachweise iiber das UG ist sie dabei in groBeren Umfang vom Vorhaben betroffen. Allerdings lassen sich
fir diese Art unter Berticksichtigung von Vorbelastung und groBrdumigen Angebot mdglicher Jagdhabitate keine wesentli-
chen Jagdhabitate im UG belegen. Da fiir die Art auch FlieR- und Stillgewasser eine hohe Bedeutung als Jagdhabitat zu-
kommt, besteht ein gewisses Gefahrenpotenzial infolge der erforderlichen BaumalRnahmen an oder im Umfeld von Ge-
wassern. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch den Schutz der Oberflachengewéasser vor Verunreinigungen und nega-
tiven Veranderungen (S3, S5 und S18) entgegen gewirkt. Eine Schadigung der Gewasserdkosysteme und ein Verlust an
bedeutsamen Jagdhabitaten kann dadurch vermieden werden. Da vergleichbare oder weitaus glinstigere Jagdhabitate fiir
diese ein weites Spektrum an Lebensraumen zur Jagd nutzende Art im engeren Umfeld vorhanden sind, kann davon aus-
gegangen werden, dass die vorhabensbedingten Belastungen ebenfalls durch kleinrdumige Umnutzung des Raumes aus-
geglichen werden kdnnen.

Entscheidend ist, dass daher, dass die verschiedenen Habitatbestandteile dauerhaft erreichbar bleiben. Hierbei kommt
dem Erhalt funktioneller Austauschbeziehungen im Bereich von Querungsbauwerken fiir die bedingt strukturgebunden
fliegende Art hohe Bedeutung zu. Entsprechend kommt dem Erhalt der angrenzenden Strukturen mit maglicher Leitfunkti-
on (S1 und S2) und die Optimierung der Durchlassbauwerke mit moglichst kurzfristiger Wiederherstellung von Leitstruktu-
ren an genutzten Unterflihrungsbauwerken (nahezu alle BW), ggf. begleitet durch die Anlage von Irritationsschutzwanden
(S5, S8, S10 und S20). Dariiber hinaus wird mit der Schaffung einer Wildunterfiihrung (S12) die Durchgangigkeit auch fiir
die Zwergfledermaus malgeblich erhdht. Insgesamt sind damit keine Storungen zu vermelden, die sich erheblich negativ
auf den Erhaltungszustand des lokalen Vorkommens auswirken kdnnten.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
$3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

$5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Briicken

810: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

$12: Schaffung einer groflen Wildunterflihrung am Hierlbach zwischen Geiging und Unterapfelkam
$18: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
820: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfillt: [lja DX nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Die Zwergfledermaus ist deutschlandweit die Fledermausart, die am haufigsten Opfer des Strallenverkehrs wird. Da die Art
sich meist in mittleren Hohen bewegt und bevorzugt entlang von linearen Strukturelementen fliegt, wird sie hdufig durch
Kollision mit Kfz getotet. Ein betriebsbedingt hohes Kollisionsrisiko fiir die im UG jagenden Tiere ist bereits durch die Nahe
zur verkehrsreichen A8 vorhanden. Eine signifikante Risikoerhéhung kann nicht ausgeschlossen werden, wenn fiir stra-
Rennahe Flachen zusatzliche Lockeffekte zu unterstellen sind, funktionsfahige Durchlassbauwerke unter der A8 hindurch
einschlieBlich ihrer zuleitenden Leitstrukturen wesentlich verandert werden oder wenn sich aus einer veranderten Bo-
schungsgestaltung ein héheres Gefahrenpotenzial bei mdglichen Jagdfliigen entlang von stralenbegleitenden Gehdlzbe-
standen ergeben wirden.

Eine hohere Anziehungskraft straBennaher Flachen ist auch zukiinftig nicht zu unterstellen, da hier keine wesentlich attrak-
tiveren Jagdgebiete auf Nebenflachen geschaffen werden. Zudem wird sich das Risiko einer Kollision mit Kfz bei Jagdflu-
gen an stralenbegleitenden Gehdlzbestanden bereits vorhabensbedingt durch den Anbau eines nicht bzw. kaum befahre-
nen Standstreifens deutlich minimieren. Dennoch wird auch bei der Gestaltung der Nebenflachen vorsorglich auf einen
ausreichend dimensionierten mit Abstand der Gehélze vom Fahrbahnrand von mindestens 5 m geachtet.

Ein wichtiges Jagdgebiet stellen potenziell die Abbaugewasser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung zwischen
Gewasser und Strallenraum fungierende Gehdlzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf langerer Strecke
eine Einflugmdglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeignete
Mafnahmen geschlossen (S11).

Entscheidend fiir die Art ist damit die Sicherung der Nutzbarkeit sicherer Querungsmdglichkeiten unter der A8. Dies wird
durch den weitgehenden Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke und den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Geh6lz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen (S2 und S3), die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich der Querungsbauwerke, ggf. begleitet durch Anlage von
Irritationsschutzwanden (S8 und S10) sowie die Optimierung der Querungsbauwerke mit gleichzeitig kurzfristiger Wieder-
herstellung zu den Querungsbauwerken leitender Gehdlzstrukturen, sofern diese temporér beansprucht werden mussten
(S5, S8 und S10), gewahrleistet. Soweit die Nutzbarkeit der Querungsbauwerke durch die konzipierten MaRnahmen gesi-
chert wird, sind keine zuséatzlichen Querungsversuche Uber die Trasse hinweg und somit keine signifikante Erhéhung der
Kollisionsgefahr mit Kfz zu vermelden.

Eine sporadische Nutzung von Spalten in Durchlassbauwerken erscheint mdglich. Individuenverluste kdnnen bei BaumaR-
nahmen durch vorherige Kontrollen durch die Umweltbaubegleitung und entsprechend durch diese sie festzulegende
MaRnahmen (S19) ausgeschlossen werden. Ein baubedingtes Risiko fiir Individuenverluste besteht dariiber hinaus fiir
diese Gebaudefledermaus nicht.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

S5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

88: Sicherung von Austauschbeziehungen und Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Flederméuse und Végel an
gewasserlberspannenden Brlicken

810: Schutz wichtiger Austauschbeziehungen von Flederméausen, v.a. der Kleinen Hufeisennase an BW 106
$11: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Flederm&usen vor Kollisionen an straflennahen Stillgewassern
$19: Vermeidung baubedingter Tétung von Fledermausindividuen an Bauwerken

Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X] nein
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4123 Sonstige Sauger

Biber (Castor fiber)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: *
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

DX giinstig  [] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [_] unbekannt

Der Biber besiedelt sowohl stehende, als auch flieBende Gewasser, von Graben mit geringem Gehdlzbestand bis zu Flis-
sen und Seen, wo er sich durch seine Dammbauten seinen Lebensraum gestaltet. Die Wasserqualitat scheint dabei keine
besondere Rolle zu spielen, jedoch ist eine Mindestwassertiefe von 80 cm, zumindest in Teilbereichen des Reviers von
entscheidender Rolle. Sofern eine standige Wasserflihrung nicht gewahrleistet ist, bauen die Tiere DAmme, um den Was-
serstand entsprechend zu regulieren und um sich neue Nahrungsressourcen zu erschlieen.

Optimale Lebensbedingungen bieten Gewasser mit reich strukturierten Uferbereichen und ausreichender Vegetation, ins-
besondere Gehdlze, bevorzugt Weichhélzer, sowie steilen, nicht verbauten Ufern aus grabbarem Material zur Anlage der
Baue. Zur Nahrungsaufnahme wird v.a. der gewassernahe Bereich im Abstand von 10 bis 20 m genutzt. Die GréRe der
genutzten Reviere schwankt je nach Nahrungsangebot zwischen 1 und 2 (5) Kilometern Uferlange.

Biber bilden Familienverbande. Die Jungen werden zwischen Januar und Marz geboren. Mit Vollendung des 2. Lebensjah-
res wandern die Jungbiber ab und suchen sich ein eigenes Revier. Dabei legen sie Entfernungen von durchschnittlich 4-10
(max. 100) km zuriick.

Lokale Population:

Aus dem UG liegen zahlreiche Nachweise von Biberspuren (FraBspuren, Wechsel) aus dem Bereich der Innaue und ent-
lang der Rohrdorfer Achen vor. Von einer grofiflachigen Nutzung des Gewasserbestands, sowohl von Bachen und Graben,
als auch von Abbau- und kleineren Stillgewassern kann ausgegangen werden. Es kann davon ausgegangen werden, dass
hier ein dauerhaft besetztes Biberrevier existiert.

Im Zuge der Ausbreitung der Art in Bayern hat die Art auch das Inntal und zunehmend Bereiche im Landkreis wieder be-
siedelt und findet hier insbesondere in gewasserreichen Landschaften glinstige Lebensbedingungen vor. Der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[] hervorragend (A) X gut(B)  [] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3und 1i.V.m. Abs.5S.1-3 und 5 BNatSchG

Eingriffe in den Lebensraum des Bibers an benachbarten Graben, Bachen und Stillgewéssern im Inntal sind mit dem Vor-
haben kleinflachig im Bereich der Briickenbauwerke verbunden. Im Baufeld befinden sich hierbei keine Biberburgen. Im
Rahmen von Renaturierungs-MaRnahmen Renaturierungsmalinahmen kommt es an der Rohrdorfer Achen im Bereich
einer bestehenden Biberburg zu baulichen Veranderungen (direkt sidlich BW 95). Jedoch bleibt der Gewasserlauf der
jetzigen Rohrdorfer Achen erhalten, so dass die Burg bestehen bleiben kann und die vor baubedingten Veranderungen
einschlieBlich ihres unmittelbaren Umfelds geschiitzt wird (S1). Zugleich entsteht durch die Renaturierung neuer Biberle-
bensraum, der schnell besiedelt werden durfte. Somit kann eine Schédigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungsstétten
ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

] CEF-Mafnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Biber (Castor fiber)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Vorhabenshedingte zuséatzliche Barrierewirkungen bzw. eine Zerschneidung des Biberlebensraums sind durch den Ausbau
nicht gegeben. Die flachigen Bibervorkommen zwischen Inn und Rohrdorfer Achen bestehen, obwohl die jetzigen Bauwer-
ke nicht optimal fiir die Querung von Bibern gestaltet sind. Da die Bauwerke 93 (Sailerbach), 95 (Rohrdorfer Ache) und 102
(Hierlbach), welche die relevanten Querungsmdglichkeiten fir Biber darstellen, hinsichtlich ihrer Durchgangigkeit optimiert
werden (S5 und S20), wird sich die Situation der Barrierewirkung flir Biber verbessern.

Da Biber relativ tolerant gegeniiber anthropogenen Stérungen sind, bedeuten die bau- und betriebsbedingten, hauptséach-
lich durch akustische und visuelle Reize ausgeldsten Stérungen keine relevante Einschrankung ihres Lebensraumes.
Hinsichtlich Bewegungen, Licht und Larm zeigen sich die bestehenden Vorkommen dem Auftreten nach unbeeindruckt.

Weiterhin ist eine grundlegende Geféhrdung des lokalen Vorkommens infolge der Baumanahmen in grundwassernahen
Bereichen und an den FlieRgewéssern selbst zu vermelden. Baubedingte Eintrdge von Schadstoffen kénnten hier zu einer
groRraumigen Verbreitung im Gewassersystem und Beeintrachtigung des gewassernahen Lebensraumes fiihren. Dieses
Risiko wird durch die Vermeidung von Stoffeintrdgen in wasserbestimmte Lebensraume (S5, S18 und S20) auf ein unbe-
denkliches Maf reduziert. Unter Berlicksichtigung groRter Sorgfalt bei den Baumalinahmen in grundwassernahen Berei-
chen sowie (in Absprache mit der Umweltbaubegleitung) dem Einsatz mdglichst umweltschonenden Betriebsmitteln kann
das Gefahrdungspotenzial fiir groRraumige Lebensraumdegradierungen auf ein mit Sicherheit unbedenkliches Maf} ge-
senkt werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch Stdrungen ist somit nicht
gegeben.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

818: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja DX nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr.1 i.V.m.
Abs. 5 8. 1, 2 und 5 BNatSchG

Unter den jetzigen Bedingungen ist der Biber eine flachig verbreitete Art im Bereich zwischen Inn und Rohrdorfer Ache.
Schon jetzt liegen keine signifikanten Tétungsraten vor. Da die Gestaltung der Querungsbauwerke auch fiir Biber optimiert
wird (S5), wird sich das Kollisionsrisiko nicht signifikant erhéhen.

Weiterhin ist keine baubedingte Gefahrdung fir Individuen mit dem Vorhaben verbunden, da baubedingte Eingriffe in Le-
bensstatten durch den Schutz angrenzender Teilhabitate (S1) vermieden werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

Totungsverbot ist erfiillt: [lja DX nein
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: G
Artim UG: ] nachgewiesen X potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[Jgiinstig  [X] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht P unbekannt

Haselméuse besiedeln Waldflachen unterschiedlichster Ausprégung, von reinen Fichtenwaldern bis zu Auwaldern, sofern
diese entsprechende Strukturen aufweisen. Bevorzugt werden unterholzreiche, jedoch lichte und méglichst sonnige Laub-
und Laubmischwalder, besonnte, gut strukturierte Waldrander und Jungpflanzungen oder Pionierwalder mit reichem Bee-
renangebot, daneben werden auch Parkanlagen, Garten, Feldgehdlze und Hecken besiedelt. Wenigstens in tieferen Lagen
werden strukturarme Nadelholzforste hingegen weitestgehend gemieden. Das Vorhandensein von Unterholz ist keine
Voraussetzung, begiinstigt jedoch ein Vorkommen.

Bedeutsam ist ein ganzjahrig ausreichendes Nahrungsangebot. Die Art erndhrt sich iberwiegend vegetarisch, weshalb
beeren- und fruchttragenden Strauchern als energiereiche Nahrung vor dem Winterschlaf hohe Bedeutung zukommt. Eine
Besiedlung von Gehdlzbestinden in der freien Landschaft oder in Siedlungen kann nur erfolgen, wenn lineare Gehdlz-
strukturen eine Verbindung zu Waldern schaffen, da die bodenmeidende Art auf die Ausbreitung von Gehdlzen angewie-
sen ist. Eine Uberlebensfahige Population benétigt groRere, zusammenhé&ngende Gehdlzbestande. Offene Flachen werden
nicht gequert und fungieren als Barriere.

Schlaf- und Brutnester werden entweder freihdngend in dichtem Blattwerk (z. B. Brombeerbiischen), in den Zweigen von
Strauchern ab ca. 0,5 — 1 m Hohe, teils auch im Kronenbereich oder in Baumhohlen und kiinstlichen Nistkasten errichtet.
Uberwintert wird in einem speziellen Winterschlafnest zumeist unter der Laubstreu oder in Erdhéhlen, aber auch zwischen
Baumwurzeln oder in Reisighaufen. Dieser dauert je nach Witterung von Oktober/November bis Marz/April.

Adulte Haselméuse sind sehr ortstreu und besetzen feste Streifgebiete. In den meisten Lebensraumen kommen sie natlir-
licherweise nur in geringen Dichten (1-2 adulte Tiere / ha) vor.

Lokale Population:

Nachweise fiir ein Vorkommen der Haselmaus liegen aus dem UG nicht vor. Die nachsten in der ASK verzeichneten Fun-
de der Art finden sich jedoch bereits in den Waldflachen einige km stidlich der A8. Zusammenhéngende Waldgebiete bil-
den grundlegend auch im UG, trotz forstwirtschaftlicher Uberpréagung, potenziell geeignete Lebensrdume. Die Art ist auf-
grund ihrer weiten Verbreitung, die das UG mit einschlieRt, und aufgrund ihrer auch im UG vorhandenen potenziellen Le-
bensraume (Laub- und Laubmischwalder, Feldgehdlze und Hecken mit strukturreichen Randern und mit einer dichten
Strauchschicht mit dornigen, rankenden Biischen) auch im UG zu erwarten. Vorkommen in kleineren und isoliert gelege-
nen Gehdlzbestdnden ohne Anbindung an diese groReren Waldbesténde sind nicht zu vermuten. Eine Aussage Uber den
Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Vorkommen ist im Hinblick auf die mangelnde Datenlage nur im Rahmen des
Vorsorgeprinzips moglich. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:

[ hervorragend (A) [lgut(8)  [X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3i.V.m. Abs. 5S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Infolge der dem Ausbau verbundenen Rodungsmalinahmen gehen fiir Haselmause potenziell geeignete Habitate in zu-
sammenhangenden Waldflachen verloren. Insbesondere naturnahe Buchenwalder und bachbegleitenden Laubholzbander,
aber auch strukturreiche Waldrander, Kahlschlag- und Aufforstungsflachen mit hoherem Anteil an Pioniergehdlzen, besit-
zen dabei potenziell hdhere Bedeutung fir die Art. Da wenigstens kleinflachig entsprechende Habitate vom Ausbauvorha-
ben betroffen sind, kann nicht ausgeschlossen werden, dass auch als Fortpflanzungs- und Ruhestétte, etwa Schlafnester,
genutzte Kobel bzw. Baumhéhlen, zerstdrt und/oder geschadigt werden.

Unmittelbare, baubedingte (potenzielle) Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durch die Begrenzung des
Baufeldes und den Schutz angrenzender Vegetationsbestande (S1 und S2) deutlich gemindert. Da sich damit nur in sehr
geringen Umfang Lebensraumverluste fiir die Art ergeben, besteht fiir ggf. betroffene Tiere die Mdglichkeit zu einer klein-
raumigen Umsiedlung in vergleichbare Habitate im engeren Umfeld. Im direkten Umfeld der Gehdlzrodungen befinden
weitere geeignete Wald- bzw. Gehélzflachen. Die Verfigbarkeit von Gehélzstrukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestétte
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

stellt daher keinen limitierenden Faktor dar. Da es sich um eine weit verbreitete Art handelt und es zu keiner zusétzlichen
Isolierung von Teillebensraumen kommt, ist anzunehmen, dass Haselmause bei einer evtl. Betroffenheit ins Umfeld aus-
weichen kdnnen und die 6kologische Funktionalitdt der potenziell geschadigten Lebensstatten im raumlichen Kontext ge-
wahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Mit dem Vorhaben sind zusatzliche Belastungen infolge der Erweiterung der betriebsbedingten Belastungsbander, weitere
temporare Belastungen wahrend der Bauzeit sowie kleinflachige Verluste potenzieller-Habitat Habitate (vgl. 2.1) im erheb-
lich vorbelasteten Bereich zu vermelden. Zur Empfindlichkeit der Art gegeniiber Verlarmung und anderen betriebsbeding-
ten Storeinflissen, wie optische Reizen und Beleuchtung liegen keine abschlieRenden Erkenntnisse vor. Neuere Daten,
etwa aus Schleswig-Holstein, wo die Art teils unmittelbar in den Gehdlzen am Rand einer stark befahrenen Bundesautob-
ahn in erstaunlich hoher Dichte nachgewiesen werden konnte, weisen jedoch auf eine relativ geringe Storungsempfindlich-
keit hin. Somit kann davon ausgegangen werden, dass sich die vorhabensbedingten Stérungen nicht wesentlich auf die
Raumnutzung auswirken werden. Kleinflachige Lebensraumverluste und verbleibende Belastungen kénnen durch kleinfla-
chiges Ausweichen kompensiert werden, da vergleichbare Standorte keinen Mangel darstellen. Stérungen, die sich negativ
auf den Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Population(en) auswirken kdnnten, sind nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Ein erhohtes Risiko direkter Tierverluste infolge Kollision mit Kfz ergibt sich nicht, da sich die Art nur in Gehdlzen bewegt
und somit ein Auftreten auf der Strafle nahezu véllig ausgeschlossen ist.

Im Zusammenhang mit der Schadigung von Lebensstatten bei Rodung der Waldflachen besteht allerdings ein Risiko, dass
Tiere direkt getotet werden kénnten. Problematisch ist in diesem Zusammenhang, dass von einem ganzjahrigen Vorkom-
men der schwer erfassbaren Kleinsaugerart im Baufeld ausgegangen werden muss und dass sich die Vorkommen bzw.
die Lebensstatten nur mit sehr hohem Aufwand und mit hoher Wahrscheinlichkeit nur unvollstandig erfassen lassen.

Unmittelbare, baubedingte Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und die damit im Zusammenhang stehende
Gefahr direkter Tétungen von Individuen kénnen durch die Begrenzung des Baufeldes und den Schutz angrenzender
Vegetationsbestande (S1 und S2) malgeblich reduziert werden. Um direkte Tierverluste, d.h. die Tétung von Individuen
bei der Baufeldrdumung zu vermeiden, wird durch die dkologische Baubegleitung unmittelbar vor der Rodung eine fla-
chendeckende Suche nach Haselmausnestern durchgefiihrt (S7). Alle gefundenen Nester werden mit den Haselméusen in
angrenzende Lebensraume auRerhalb des Baufelds bzw. Rodungsbereichs umgesetzt. Dariiber hinaus sollte die Rodung
im Zeitraum September/Oktober, d.h. nach der Fortpflanzungszeit und vor dem Winterschlaf, stattfinden (S7). In diesem
Zeitraum besteht fir die potenziell betroffenen Einzeltiere grundlegend die Méglichkeit zur aktiven Flucht, da sie sich noch
nicht in der Winterruhe befinden, und zum Ausgleich der verlorenen Energiereserven noch vor der Uberwinterung. Um den
maglicherweise verbleibenden, nicht bei der Nachsuche gefundenen Tieren die Flucht zu erméglichen, muss der Holz-
schnitt nach der Rodung fiir einige Tage im Baufeldbereich gelagert werden. Unter Beriicksichtigung der genannten MaR-
nahme verbleibt das Restrisiko unter dem allgemeinen Mortalitatsrisiko im Naturraum.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

S7: Schutz von Gehélzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselmé&usen in Gehdlzbestanden

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

41.24 Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 V Bayern: V. 3
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[lginstig  [X] ungiinstig - unzureichend [] ungtinstig - schlecht ] unbekannt

Die warmeliebende Zauneidechse gilt als primarer Waldsteppenbewohner und besiedelt heute eine Vielzahl von struktur-
reichen, meist sekundéren Trocken- und Magerstandorten mit hohem Standortmosaik, etwa in Steinbriichen, auf Bau- und
Ruderalflachen, Industriebrachen, an Straen-, Wegrandern und -bdschungen oder Bahn- und Uferddmme sowie auf
Trocken- und Halbtrockenrasen. Wichtig ist in allen Habitaten ein Mosaik aus vegetationsfreien und unterschiedlich dicht
bewachsenen Flachen, welche ganzjihrig die Anforderungen an Thermoregulation und Deckungsbediirfnis erfiillen. Hier-
bei besteht offenbar eine gewisse Bindung der Zauneidechse an Straucher oder einzelne Jungbaume. Eine bedeutende
Rolle spielen lineare Strukturen wie Hecken, Waldsaume oder Bahntrassen, da sie einerseits als Kernhabitate fungieren,
andererseits wichtige Vernetzungskorridore darstellen. Das Vorhandensein geeigneter, besonnter sonnenexponierten,
vegetationsarmen Stellen zur Eiablage ist eine der Schllisselfaktoren fiir ein Vorkommen. Hier erfolgt die Eiablage zwi-
schen Ende Mai und Anfang Juli in gut grabbaren Boden oder Sand. Die Jungtiere schliipfen noch im selben Jahr.

Einen Grolteil des Lebens verbringt die Zauneidechse im Winterquartier. Bereits im September/Oktober werden diese
bezogen und erst im Méarz/April wieder verlassen. Der Riickzug in die Winterquartiere erfolgt i.d.R. sobald sich die Tiere
ausreichend Fettreserven angeeignet haben. Daher beziehen die Mannchen, die Uberwinterungsquartiere am ersten, teils
bereits Anfang August, wahrend die Jungtiere am langsten vollstandig aktiv bleiben (oft bis weit in den September). Ver-
mutlich werden hierfiir vordringlich Fels- und Erdspalten, vermoderte Baumstubben, verlassene Nagerbauten oder selbst-
gegrabene Rohren innerhalb des Sommerlebensraums genutzt, wobei das Vorhandensein frostfreier Hohlrdume ent-
scheidend zu sein scheint. Die Tiefe von Uberwinterungsquartieren liegt zwischen 10 cm bis zu einem Meter.

Lokale Population:

Im Zuge der Reptilienkartierung, ergénzt durch Zufallsfunde bei der Bearbeitung anderer Artengruppen und durch Funde
aus den Vorjahren, konnte eine weite Verbreitung der Zauneidechse im Bereich der Innauen belegt werden. Besiedelt
werden hier durch die individuenreiche Population vermutlich nahezu flachig, wenn auch oftmals nur in geringen Dichten,
Saumstrukturen, Grabenrander, Seeufer und lichte Waldbestande sowie Verjiingungsflachen.

Ein weiteres lokales Vorkommen, das sich unter Berlicksichtigung blicher Wanderdistanzen als eigenstandige Lokalpopu-
lation abgrenzen I&sst, konnte entlang der Bahnlinie am Ostrand des Inntals, beiderseits der A8 erfasst werden. Auch hier
ist von einer flachigen Besiedlung des Bahnkdrpers und seiner Begleitstrukturen auszugehen. Der Einzelfund im Bereich
der Waldflachen nordlich der TR Samerberg diirfte mit diesem Vorkommen in Zusammenhang stehen, zumal dort auch bei
Kartierarbeiten den Kartierungen zum Ausbauvorhaben der TR-Anlage keine bodenstandigen Vorkommen erfasst werden
konnten. Auch hier ist von einem individuenreichen Vorkommen und glinstigen Lebensbedingungen auszugehen.
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A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Das dritte, von den beiden erstgenannten Vorkommen durch zwischenliegende Waldfldchen und insbesondere die A8
isolierte Vorkommen fand sich in den Randbereichen der A8 im Bereich der Durchfahrt von Geiging nach Apfelkam. Hier
konnten mehrfach Einzeltiere, sowohl im Béschungsbereich der A8, als auch an anschlieBenden Weg- und Gehélzrandern
beobachtet werden. Die geringe Anzahl von Funden und das fehlen Fehlen von Jungtieren im Untersuchungsjahr, deuten
auf ein sehr kleines Vorkommen hin. Auch sind die Habitatbedingungen in dem, durch angrenzende Intensivwiesen und
Feuchtstandorte begrenzten Lebensraum als suboptimal zu bewerten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird entsprechend bewertet mit:
X hervorragend (A) (Innaue) [X] gut (B) (Bahnlinie) X1 mittel - schlecht (C) (Nebenflachen A8 bei Geiging)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3i.V.m. Abs. 5S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Die drei von einander vermutlich isolierten Lokalvorkommen im Wirkbereich des geplanten Vorhabens sind in unterschied-
lichem AusmalB von den geplanten AusbaumaBnahmen betroffen. Fir die lokalen Vorkommen in den Innauen und im
Bereich der Bahnlinie sind, jeweils unter Beriicksichtigung der Begrenzung des Baufelds und des Sehutz-Schutzes an-
grenzender Lebensraume (S1, S2), eine geringe, fiir das Vorkommen im Bereich der Autobahnnebenflachen bei Geiging
eine starke Betroffenheit zu vermelden.

Sowohl in den Innauen, als auch im Bereich der Bahnlinie wird kleinflachig in Randbereiche und/oder kleine Ausschnitte
des zusammenhéngenden Lebensraums eingegriffen. Damit besteht die Mdglichkeit, dass auch Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten betroffen sind und verandert oder zerstért werden kdnnten. Vergleichbare Habitate und Habitatbestandteile,
wie sie im Nahbereich zur A8 sind sowohl in den anschlieRenden Ausschnitten der Innaue, als auch entlang der Bahnlinie
auf groRer Flache vorhanden. Eine besondere Bedeutung der beanspruchten Flachen im Nahbereich der A8 ist nicht zu
konstatieren. Da nur sehr kleine Bereiche beansprucht werden und vergleichbare Lebensrdume mit einer vergleichbaren
Strukturausstattung im funktional angebundenen Umfeld keinen Mangel darstellen, kann davon ausgegangen werden,
dass betroffene Einzeltiere, sofern angrenzende Strukturen vor baubedingten Schadigungen geschiitzt und die Eingriffe in
den Lebensraum auf ein Minimum begrenzt werden (S1 und S2) kleinraumig ausweichen kénnen und damit die Funktiona-
litdt der potenziell betroffenen Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Ebenfalls direkte Habitatverluste sind im Zauneidechsen-Lebensraum an der A8 bei Geiging zu vermelden. Auch hier ist
daher davon auszugehen, dass Fortpflanzungs- und Ruhestatten direkt beansprucht werden. Anders als in den beiden
weiteren betroffenen Lebensraumen gehen der mit hoher Wahrscheinlichkeit sehr kleinen, lokalen (Rest-)Population bei
Geiging allerdings nicht nur kleine Randflachen verloren, sondern der bekannte Lebensraum wird grofflachig (iberbaut,
versiegelt oder baubedingt veréndert. Kleinere nachweisliche Habitatflachen bleiben lediglich im Westen der geplanten
Seitenablagerung sudlich der A8 erhalten. Kleinrdumig sind dariiber hinaus im engeren Umfeld noch weitere potenzielle
(suboptimale) Habitate, etwa an Gehdlzréndern oder in den Obstwiesen bei Geiging vorhanden, fir die eine Besiedlung
jedoch nicht belegt ist. Fir diese Restflachen ist es erforderlich sie vor baubedingten Veranderungen und Beanspruchun-
gen bestmoglich zu schiitzen (S1 und S2) und damit die grundlegenden Méglichkeiten zum Fortbestand des lokalen Vor-
kommens (nur wenige Tiere) zu sichern. Beriicksichtigt man tibliche Wanderdistanzen und Aktionsradien einzelner Tiere
und dass auf grofler Flache ungeeignete Nutzflachen angrenzen, kann - trotzdem vermutlich nur wenige Tiere betroffen
sind (wenige Einzelfunde, sehr kleine Restpopulation) - nicht davon ausgegangen werden, dass alle Verluste durch aktive,
kleinraumige Abwanderung in die verbleibenden Restflachen kompensiert werden konnen. Eine geeignete Mdglichkeit zur
friihzeitigen Schaffung geeigneter Habitatflachen (i.S. einer CEF-MaRnahme) besteht nicht, da alle sich alle méglichen
gunstigen Flachen im Baufeld befinden und benachbarte, intensiv genutzte Standorte nur mit sehr hohem Aufwand
und/oder langere Zeitrdume aufgewertet werden konnten, bei gleichzeitig zweifelhaften Erfolgsaussichten bei einem klei-
nen Restvorkommen, fiir das auch ohne direkte Eingriffe ein hohes Aussterberisiko zu unterstellen ist.

Da ohne zusatzliche Malnahmen nicht gesichert ist, dass betroffene Tiere vergleichbare Habitatrequisiten vorfinden wer-
den, die noch nicht durch andere Zauneidechsen besetzt sind und dass Lebensraumverluste im verbleibenden Lebens-
raum ausgeglichen werden kdnnen, muss daher davon ausgegangen werden, dass die dkologische Funktionalitat der
betroffenen Lebensstatten nicht zwingend vor Ort gewahrt bleibt. Damit wird der Verbotstatbestand der Schadigung nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme
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Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: N ja [ ] nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Infolge der Erweiterung bestehender Belastungsbander und mit dem Baubetrieb sind zusétzliche Belastungen auch in den
Lebensrdumen der Zauneidechse zu vermelden. Weiterhin sind Beeintrachtigungen benachbarter Habitatbestandteile
durch baubedingte Nahr- und Schadstoffeintrage, Verlarmung, visuelle Stérungen und Erschiitterungen zu konstatieren.

Zauneidechsen kénnen grundlegend als nicht besonders stdrungsempfindlich eingestuft werden, da sie oft an StraBenbd-
schungen oder an Bahnddmmen, aber auch in Abbaustellen oder im Siedlungsbereich vorkommen. Gegenuber Verlar-
mung reagiert die Art nicht empfindlich. In erster Linie optische Reize und Erschiitterungen in der Bauzeit kénnten die
Raumnutzung kleinrdumig verandern oder beeinflussen. Wesentliche Veradnderungen der Habitatstrukturen durch die zu
erwartenden Stoffeintrage sind nicht zu vermuten. Baubedingte Erschiitterungen wirken nur kurzzeitig, in diesen Phasen
mit kurzzeitig hoheren Belastungen ist ein kleinrdumiges Ausweichen innerhalb des besiedelten Areals fiir betroffene Tiere
maglich, sofern angrenzende Flachen durch geeignete Mafinahmen vor Beanspruchungen geschitzt (S1 und S2) und
optimale Zeitfenster fiir die zwingend erforderlichen MalRnahmen gewahlt werden (S15). Somit ergeben sich keine Stérun-
gen, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken konnten.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
$15: Schutz der Zauneidechse
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja [X] nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Neben anderen Gefahren stellt der Aufenthalt auf Straken und Wegen fiir Reptilien grundlegend eine wesentliche Gefahr-
dungsursache dar. Die aktuellen Untersuchungen bestatigen zwar ein Yorkommen im unmittelbaren Einflussbereich der
A8, jedoch existieren funktionale Beziehungen uber die A8 hinweg nur entlang der Bahnlinie und verlaufen damit unter der
groRen Briicke abseits des Stralenverkehrs. Allenfalls vereinzelt diirften Einzeltiere im Bereich der straRennah besiedelten
Bdschungen in den kollisionsgefahrdeten Bereich gelangen. Mit einem zukiinftig vermehrten Auftreten ist nicht zu rechnen,
da keine Lockeffekte zu unterstellen sind und funktionale Verbindungen iber die A8 hinweg im Bereich der Bahnbriicke
nicht verandert werden.

Eine hohe Gefahrdung fiir Individuen besteht zudem infolge der direkten Eingriffe in den Lebensraum. Um betroffenen
Tieren ein Ausweichen zu ermdglichen und Verluste an Eiern und Gelegen zu vermeiden, werden alle méglichen bautech-
nischen Malinahmen im Lebensraum der Zauneidechse nur in eng begrenzten Zeitraumen und in Abstimmung sowie nach
zusatzlichen Kontrollen durch die Umweltbaubegleitung durchgefiihrt.

Zum Schutz der Zauneidechse werden Fall- und Schnittmanahmen an Gehélzen in allen Zauneidechsenlebensraumen
(Innaue, Bahnlinie, Geiging) im Winterhalbjahr auflerhalb der Aktivitatsphasen durchgefiihrt. Danach erfolgt eine ,struktu-
relle Vergramung® (vgl. Peschel et al. 2013) mit Mahd der Vegetation auf wenige cm vor Beginn der Aktivitadtsphase und
nachfolgender, schonender Entfernung von Versteckmdglichkeiten (Handarbeit) innerhalb der Aktivitatszeit unter Aufsicht
der Umweltbaubegleitung. Nach Kontrolle der Eingriffsflichen durch die Umweltbaubegleitung und Freigabe der Flachen
kann dann mit erdbaulichen Mainahmen und der abschlieBenden Baufeldfreimachung begonnen werden (S15). Die Bau-
feldrdumung und Anlage von Baustraflen erfolgt im Bereich von Zauneidechsenlebensraumen (Saumstrukturen, Bdschun-
gen) auBerhalb der Fortpflanzungszeit und der Winterruhe, im Zeitraum von Mitte April bis Ende Mai und von Ende Juli bis
bevorzugt Mitte August, jedoch spatestens Mitte September (aulterhalb der Winterruhe und der Eiablage- und -reifungszeit
der Zauneidechse) sowie nur in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung und nach erfolgten zusatzlichen Kontrollen

50



A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

durch die Umweltbaubegleitung (S15).

Bei gleichzeitigem Schutz angrenzender Lebensrdume (S1 und S2) vor baubedingter Beanspruchung und Veranderung
kénnen damit Individuenverluste der Zauneidechse in den nur randlich und sehr kleinflachig betroffenen Lebensrdumen in
der Innaue und an der Bahnlinie ausgeschlossen werden.

Nicht alleinig ausreichend ist dies im Lebensraum auf den Autobahnnebenflachen bei Geiging. Aufgrund der linearen
Auspragung des Lebensraums entlang der A8 und da grole Teilhabitate vollstandig beansprucht werden, kann nicht da-
von ausgegangen werden, dass alle betroffenen Individuen abwandern werden und kénnen. In weiten Abschnitten bieten
die angrenzenden Strukturen keine geeigneten Habitatstrukturen. Daher sind hier zusétzlich auch nach Abschluss der
,Vergramung® im Baufeld angetroffene Tiere durch die Umweltbaubegleitung abzusammeln und in angrenzende Lebens-
raume zu verbringen (S15). Da auch durch intensive Kontrolle und Fang bei groRflachiger Habitatbeanspruchung nicht alle
Tiere entfernt werden kdnnen (vgl. Urteil zur OU Freiberg) wird im Bereich Geiging trotzdem der Tatbestand der Tétung
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG einschlagig.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
§15: Schutz der Zauneidechse

Totungsverbot ist erfiillt: X ja [ ] nein

13 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-!

: zung des § 45 Abs. 7 BNatSchG :

| Trotz des Schutzes angrenzender Potenzial- und Resthabitate (S1 und S2) und unter Beriicksichtigung der Manahmen §
1 zum Schutz der Reptilienart (S15) kann im Bereich Geiging nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne Tiere der lokalen |
1 Population zu Tode kommen oder dass sie bei kleinrdumiger Abwanderung vergleichbare Lebensstatten vorfinden werden. |
1 Die Auswirkungen auf die Art kénnen dadurch jedoch deutlich minimiert werden. Insbesondere das Risiko fiir Individuen- |
1 verluste kann auf ein absolutes MindestmaR begrenzt werden.

! Fur die sehr kleine und isolierte lokale Restpopulation besteht bereits jetzt ein hohes Aussterberisiko. Dennoch ist grundle-
gend ein Uberleben der Lokalpopulation auch {iber den Zeitraum der BaumaRnahmen hinaus mit gewisser Wahrschein-
Vichkeit zu prognostizieren. Die BaumaBnahmen werden allerdings zu einer weitergehenden Verkleinerung des Lebens-

: raums fihren und zu vereinzelten Individuenverlusten fiihren. Nach Beendigung der Baumafinahmen stehen vor Ort aller-
dmgs in groBen Umfang Standorte mit hoher Eignung fiir die Zauneidechse zur Verfligung (Stidexposition, Rohbodenstan-
! dorte, etc.). Bei entsprechender Gestaltung der Autobahnbdschungen und der Seitenablagerungen und ihrer Boschungen

Iwerden sich die Lebensbedingungen vor Ort kurz- bis mittelfristig fir die Zauneidechse deutlich verbessern, umso mehr als !

: auch im Bereich der geplanten Wildunterfihrung zusétzliche glinstige Habitate entstehen werden. !

I
1 Es ist damit gewéhrleistet, dass sich der lokale Bestand, der sich in einem ungtinstigen Erhaltungszustand befindet, nicht
| weiter verschlechtert. I

[ [
I Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu: I

1] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen auf beiden !
Ebenen I
1
I [l keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungunstigen Erhaltungszustandes der Populatio- |
I nen
IX keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands
| X KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

! FCS1: Anlage von Zauneidechsenhabitaten an slidexponiertenr Autebahn—und Seitenablagerungsbdschungen
! sowie an der Absetz- und Regenriickhalteanlage Achenmiihle West im Umfeld von BW 102

I
1 Ausnahmevoraussetzungen erfiillt: X ja [ ] nein
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41.25 Amphibien

Gelbbauchunke (Bombina variegata)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 2
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[Jgiinstig  [] ungiinstig - unzureichend [X] ungiinstig - schlecht [_] unbekannt

Die Gelbbauchunke ist eine wirmeliebende Art, deren urspriingliche Habitate natiirliche Uberschwemmungsgebiete in
Flusstélern und das Umfeld von Bachen der collinen bis montanen Stufe waren. Hier kam es durch dynamische Gewasse-
rumlagerungen immer wieder zur Bildung zahlreicher Klein- und Kleinstgewésser, an deren Besiedlung die Pionierart
Gelbbauchunke hervorragend angepasst ist. Nach Regulierung und Begradigung der Bache und Fliisse befinden sich ihre
heutigen Vorkommen fast durchwegs in anthropogenen Sekundéarlebensraumen, z. B. in Abbaustellen, auf Industriebra-
chen und auf Truppeniibungsplatzen.

Die Reproduktion findet in voll besonnten und vegetationsarmen, flachen Kleingewéssern statt. Nachweise sind selbst aus
wassergefiillten Fahrspuren bekannt. Als Sommerlebensraum dienen den adulten Fiere-Tieren grofRere, durch dichten
Pflanzenbewuchs strukturierte Gewasser, die gar nicht oder erst spat im Jahr austrocknen. Sowohl Laichgewasser als
auch Sommerlebensraum zeichnen sich durch ihre rasche Erwarmung aus. Die Anspriiche an die Wasserqualitat sind
relativ gering. Bevorzugte Landhabitate liegen in der Nahe von Geblischen oder lichten Waldern, in einem Umkreis von
wenigen hundert Metern um die Gewasser. Die Uberwinterung findet dort in unterirdischen Verstecken (Erdspalten und
Hohlrdume) statt, denn erwachsene Tiere sind sehr erttreu ortstreu. Besonders junge und subadulte Tiere fiihren weite
Uberlandwanderungen durch, die maximal {iber eine Distanz von 4 km nachgewiesen wurden.

Lokale Population:

Von der wanderfreudigen und oftmals unstet auftretenden Gelbbauchunke gelangen im Zuge der Amphibienkartierung
keine Funde. Erst 2013 konnte bei der Bearbeitung anderer Artengruppe ein Nachweis fir eine Reproduktion in einem
wassergeflllten Graben nérdlich der A8 stdlich von Hohenmoos erbracht werden. Der Fundort liegt im Bereich der im
Zuge der Amphibienkartierung 2012 untersuchten Probeflache 36, bei der es sich um eine flache, temporar wassergefiillte
Senke im Bereich einer kleinen Abgrabungs- und Lagerstelle, handelt. Diese war 2012 bereits Ende April trocken, wurde
jedoch bei Kartierungen 2007 als potenzielles Laichhabitat erfasst.

Dartiber hinaus liegt fir das weitere Umfeld nur ein Einzelnachweis aus dem Talraum des Aubachs bei Daxa vor. Weitere
Vorkommen ndrdlich der A8 sind aus dem Raum nicht bekannt. Erst 6stlich von Frasdorf existieren stdlich der A8 die
nachsten bekannten und aktuell belegten Vorkommen. Ehemalige Vorkommen wenig dstlich des UG und stidlich der A8
konnten in den letzten Jahren nicht mehr bestatigt werden.

Ausgehend von den vorliegenden Daten muss von einem sehr kleinen Vorkommen in den Waldflachen zwischen Hohen-
moos und Daxa und im Talraum des Aubachs ausgegangen werden. Vorliegende Funddaten und Erfassungen potenzieller
Laichgewasser weisen darauf hin, dass hier nicht alljahrlich geeignete Laichgewasser zur Verfigung stehen. Vielmehr
durfte die Art nur in einzelnen Jahren in suboptimalen Habitaten zur Fortpflanzung gelangen. Da die Gelbbauchunke ein
hohes Alter erreichen kann (belegt sind mindestens 18 Jahre), kénnen derartige Lokalvorkommen ggf. noch lange iber-
dauern ohne dass ihr Fortbestand bemerkt wird. Vereinzelte Reproduktionserfolge, wie im Untersuchungsjahr 2013, genii-
gen lediglich ein lokales Aussterben zu verhindern, nicht jedoch um eine stabile Population vor Ort zu begriinden und zu
erhalten.

Hingegen diirften geeignete Land- und Uberwinterungshabitate hier ebenso wie Versteckplétze keinen besonderen Mangel
darstellen. Wenigstens teilweise sind feuchte Laubholzbestande, Bachlaufe und vergleichbare Habitate im Umfeld vorhan-
den. Auch finden sich steilere Hangbereiche, die sich einer intensiveren Forstwirtschaft teilweise entziehen, so dass trotz
des Nadelholzreichtums benachbarter Waldflachen, vermutlich in ausreichendem MaRe Strukturen, die den wenigen Tie-
ren der Population als Versteck- oder Uberwinterungshabitat dienen kénnten vorhanden sind. Allerdings existieren kaum
geeignete Fortpflanzungs- und Aufenthaltsgewasser flir die Adulten, wie die vorliegende Amphibienkartierung aus dem
Jahr 2012, bei der keine Funde gelangen, belegt. Damit hat die Bewertung des Erhaltungszustands der beiden lokalen
Population zu erfolgen mit;
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Gelbbauchunke (Bombina variegata)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3i.V.m. Abs. 5 S. 1 -3 und 5 BNatSchG

Mit dem Vorhaben sind direkte Eingriffe in den Lebensraum der Gelbbauchunke ndrdlich der A8 verbunden.

Betroffen sind u.a. die beiden einzigen nachweislich oder potenziell, wenigstens in manchen Jahren, zur Fortpflanzung
geeigneten Kleingewasser (Graben, Pfiitzen, etc.) im unmittelbaren Anschluss an die bestehende A8. Weitere im Umfeld
bekannte Stillgewasser (etwa Probeflache 37 der Amphibienkartierung; Waldweiher/Fischteich) bieten der Art keinen ge-
eigneten Lebensraum. Kleingewasser, in denen Reproduktionsversuche stattfinden konnten, sind damit allenfalls in was-
sergefiillten Pfiitzen oder Wegspuren im Umfeld zu vermuten, wobei die Erfolgsaussichten fiir eine erfolgreiche Reproduk-
tion als sehr schlecht eingeschatzt werden missen. Unter Berticksichtigung der vorliegenden Ergebnisse der Amphibien-
kartierung und der Ergebnisse der Realnutzugskartierung kann daher nicht davon ausgegangen werden, dass die betroffe-
nen Tiere in weitere Laichgewasser im Umfeld abwandern kénnen.

Dariiber hinaus gehen potenziell auch geeignete Landhabitate, Versteck- und Uberwinterungsplétze (Ruhestétten), die bei
einem derartigen Kleinstvorkommen vornehmlich im engeren Umfeld um die (mdglichen) Laichgewésser zu vermuten sind,
verloren. Hier kann jedoch davon ausgegangen werden, dass diese, wenigstens bei Beriicksichtigung der minimalen Popu-
lationsgréRe, auch im benachbarten, nicht betroffenen und vor Veranderungen geschiitzten Umfeld (S1 und S2) im ausrei-
chenden Mafe vorhanden sind. Ein kleinraumiges Ausweichen ist hier damit maglich.

Somit bleibt zwar die dkologische Funktionalitat betroffener Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt, nicht
jedoch die Funktionalitat der (bekannten) Fortpflanzungsstatten. Sofern geeignete Standorte zur Verfligung stehen, kén-
nen die Aussichten zur Schaffung geeigneter Laichgewasser als Ausweichhabitate als glnstig eingestuft werden und sind
grundlegend auch kurzfristig zu realisieren (i.S.v. mdglichen CEF-MalRnahmen). Geeignete Standorte sind jedoch aufgrund
Topographie und Wasserhaushalt am Hang im funktional angebundenen Umfeld ausschlieBlich am Hangfu® Hangfuss,
d.h. im unmittelbaren Anschluss an die A8 (wie bereits jetzt genutzt) vorzufinden. Sie befinden sich damit im Baufeld und
stehen nicht zur Verfligung. Da die Lokalpopulation vermutlich nur aus sehr wenigen Tieren besteht und daher fraglich ist,
ob Ausweichgewasser bereits kurzfristig angenommen werden und damit Zweifel bestehen ob die funktionale Wirksamkeit
der MaBBnahme in kurzen Zeitrdumen zu belegen ist, muss davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktionali-
tat der Fortpflanzungsgewasser nicht dauerhaft gewahrt bleibt, so dass der Verbotstatbestand der Schadigung nach § 44
Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig wird.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: Nja [ ] nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Durch die raumliche Nahe der nachstgelegenen Laichvorkommen zur geplanten MaBnahme ergeben sich grundlegend
bau- und betriebsbedingte Belastungen durch Larm und visuelle Effekte. Obwohl die Art zur Partnerfindung auf akustische
LautauRerungen angewiesen ist, reagiert sie gegeniber derartigen Effekten wenig empfindlich (sofern mit der dauerhaften
Verlarmung keine Maskierung der arttypischen Rufe verbunden ist), was sich daran zeigt, dass sie regelmaRig auch im
Abbau befindliche Abbaustellen in grofier Zahl besiedelt und auch entlang der A8 teils seit langerer Zeit bestehende und
auch aktuell noch existierende Vorkommen im Nahbereich zur Bundesautobahn nachgewiesen werden konnten. Ein klein-
raumiges Ausweichen ist grundlegend mdglich (bei Schutz angrenzender Landlebensraume S1 und S2), so dass sich
vorhabensbedingte Stérungen nicht entscheidend auswirken werden.

Eine héhere Bedeutung von Durchl@ssen und Briickenbauwerken fiir die Gelbbauchunke besteht im betrachteten Ausbau-
abschnitt nicht. Sie kommt hier ausschlieBlich nérdlich der A8 vor. Mit einem Erhalt und der Verbesserung funktionaler
Beziehungen kann die Méglichkeit zur (Wieder-)Besiedlung potenzieller Lebensrdume stdlich der A8 verbessert werden,
jedoch besteht artspezifisch keine zwingende Notwendigkeit zur Sicherung von Funktionsbeziehungen lber die A8 hinweg
im betrachteten Ausbauabschnitt.
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Gelbbauchunke (Bombina variegata)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Es ist auszuschlieBen, dass sich die vorhabensbedingten Stérungen in erheblicher Weise nachteilig auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population auswirken werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

§2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1, 2 und 5 BNatSchG

Die A8 stellt bereits jetzt eine nahezu vollstandige Barriere dar, wobei eine oberirdische Querung der Fahrbahnen fiir die
Amphibienart nicht mehr méglich ist. Es kann zwar nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne (fern-)wandernde Tiere
versuchen die Autobahn zu queren, ein regelméBiger Austausch Uber die A8 hinweg existiert im betrachteten Ausbauab-
schnitt jedoch nicht, da die Gelbbauchunke hier ausschlieRlich ndrdlich der A8 (dauerhafte) Vorkommen aufweist. Zusétzli-
che Lockwirkungen sind nach Fertigstellung nicht zu gewértigen, auch ein vermehrter Austausch (iber die A8 ist nicht zu
unterstellen. Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos mit Kfz kann daher ausgeschlossen werden.

Infolge der direkten Eingriffe in den Lebensraum der Gelbbauchunke ist ein baubedingtes Tétungsrisiko zu erkennen. Eine
Gefahr besteht einerseits fur Larven und Eier in Laichgewdassern im Baufeld, aber auch grundlegend Adulte, die sich in
méglichen Verstecken oder Uberwinterungsquartieren im Baufeld befinden kénnen (besonders bei kleinen Vorkommen ist
eine Nutzung laichgewassernaher Strukturen, sofern sie geeignet sind, zu unterstellen).

Daher ist es zwingend erforderlich, dass erdbauliche Arbeiten in Bereichen mit méglichen Versteck- und Uberwinterungs-
statten in der Aktivitatszeit der Gelbbauchunke durchgefiihrt werden, so dass grundlegend ein kleinrdumiges, aktives Ab-
wandern aus dem Gefahrenbereich fiir betroffene Tiere mdglich ist (S16). Zuséatzlich sind Kontrollen auf weiterhin im Bau-
feld befindliche Tiere durch die Umweltbaubegleitung vor Beginn der erdbaulichen Manahmen erforderlich. Diese uber-
fuhrt ggf. angetroffene Einzeltiere in Fldchen aulerhalb des Baufelds und erteilt die Freigabe (S16) der BaumalRnahmen.

Weiterhin ergeben sich Gefahrdungen, wenn durch die BaumaBnahmen im direkt beanspruchten Raum Strukturen entste-
hen, die Lockwirkungen entwickeln konnten. Dies betrifft insbesondere 1angerfristig vorhandene (mehrere Tage) ephemere
oder dauerhafte Kleingewasser im Baustellenbereich, die durch die Pionierart rasch besiedelt und sowohl als Laich- als
auch als Aufenthaltsgewasser genutzt werden konnten. Dieses Risiko wird minimiert indem, wéhrend der Bauphase inner-
halb der Vegetationsperiode, die Entwicklung von ephemeren Gewéssern im Baufeld soweit technisch machbar weitestge-
hend vermieden wird und ggf. kurzfristig vorhandene und potenziell fir die Gelbbauchunke geeignete (temporéare) Klein-
gewasser regelmafig durch die Umweltbaubegleitung kontrolliert und vorgefundene Alttiere, Eier oder Larven in geeignete
Gewasser im Umfeld Uberflihrt werden (S16).

Trotzdem durch die konzipierten MaBnahmen Individuenverluste bestmdglich minimiert werden kdnnen, kann infolge der
direkten Eingriffe in einen (mdglichen) Kernlebensraum (einziges bekanntes Laichgewasser und engeres Umfeld des sel-
ben) nicht ganzlich ausgeschlossen werden, dass Tiere baubedingt zu Tode kommen. Damit ist vorsorglich die Erfiillung
des Tatbestands der Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu unterstellen.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S2: Schutz von naturschutzfachlich bedeutenden Waldflachen

816: Schutz der Gelbbauchunke und anderer Amphibienvorkommen durch zeitliche Befristung der Baufeldrau-
mung und erganzende MaBnahmen

Totungsverbot ist erfiillt: X ja [ ] nein

:3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-:
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Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL
zung des § 45 Abs. 7 BNatSchG I

Unter Berlicksichtigung der MaRnahmen zum Schutz angrenzender Habitate (S1 und S2) und zum Individuenschutz (S16) !
kénnen die mdglichen Individuenverluste auf ein absolutes Mindestmal begrenzt werden. Betroffen ist eine vermutlich
weitgehend isolierte Reliktpopulation der in Bayern stark gefahrdeten Art. Austauschbeziehungen zu weiteren bekannten,
individuenreicheren Vorkommen wenig weiter dstlich und sidlich der A8 bestehen mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht. Ein
Erldschen dieser ist auch ohne Realisierung des Vorhabens nicht unwahrscheinlich, da insbesondere die Mdglichkeiten zur |
| Fortpflanzung nur in giinstigen Jahren und sehr vereinzelt bestehen.

1
1 Ein wesentlicher Schliisselfaktor fiir das Uberleben von Unkenpopulationen ist eine erfolgreiche Reproduktion. Diese ist I
I maRgeblich abhéngig vom Vorhandensein geeigneter Laichgewésser. Daher ist es erforderlich, beanspruchte oder beein- I
I tréchtigte Kleingewasser in geeigneter Ausformung und Anzahl, sowie in raumlicher Nahe und im funktionalen Zusammen- 1
I hang zu ersetzen. Die Gestaltung erfolgt unter Berlicksichtigung der Lebensraumanspriiche der Gelbbauchunke. 1

IEine kontinuierliche Sicherung der Lebensstatten ist zwar nicht mdglich, nach Abschluss der Bauarbeiten bieten die neu :

geschaffenen Standorte am HangfuR und damit in unmittelbarer Nahe zu den aktuellen Laichgewassern, glinstige Bedin- |
; dungen zur Neuschaffung von glnstigen Gelbbauchunkenhabitaten. |
I Mit der Schaffung und dauerhaften Pflege geeigneter Laichgewasser und angrenzender Landhabitate kann sicher gestellt I
I werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population dauerhaft nicht verschlechtert; durch die Neuschaffung I
I eines optimalen Laichgewassers ist sogar von einer mittelfristigen Verbesserung des Erhaltungszustandes der lokalen |
I Gelbbauchunken-Population auszugehen. 1
1
1 Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

1

1
'O keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen auf beiden '
: Ebenen :
1 X keiner, im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen unglinstigen Erhaltungszustandes der Populatio- |
I nen 1
: 4 keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustands :
1 X KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich: I
: FCS2: Schaffung eines dem iberbauten Lebensraum entsprechenden Laich- und Landhabitats fiir die Gelp-!
: bauchunke 1
1 1
1 Ausnahmevoraussetzungen erfiillt: X ja [ ] nein I

41.2.6 Libellen

Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 1 Bayern: 2
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

[lginstig  £< ungiinstig - unzureichend [X] unginstig - schlecht ] unbekannt

Die Sibirische Winterlibelle besiedelt Verlandungszonen von Weihern, Seen und insbesondere Moorgewasser. Die Re-
produktionsgewasser zeichnen sich durch periodische Wasserstands-Schwankungen mit sommerlicher Wasserflihrung
aus. Sie ist bevorzugt in Schlenken, im Bereich von Grundwasseraustritten und in Senken und Mulden innerhalb von leicht
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Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

verschilften Groflseggen- und Schneidriedern zu finden. Die Larven leben in geringer Tiefe auf verschiedenen Untergrund.
Die gesamte Entwicklung von der Eiablage bis zum Schlupf Anfang/Mitte August dauert nur etwa 3 Monate.

Wichtigste Landlebensrdume der Adulten liegen im Bereich von Streuwiesen und Moorflachen. Bevorzugt werden Bestén-
de mit einzelnen Geblischgruppen oder leichter Verschilfung, die den Imagines wahrscheinlich als Uberwinterungsquartier
dienen. Zur Uberwinterung suchen die Imagines gezielt luftfeuchte, vollstandig beschattete Platze auf, wo sie sich abset-
zen und in Kéltestarre fallen. Erst im Frihjahr erscheinen die Libellen wieder am Gewasser, wo dann die Paarung und
Eiablage an Pflanzenteilen erfolgt.

Lokale Population:

Im Zuge der Bestandserfassungen konnte ein kleines Vorkommen der Sibirischen Winterlibelle im Bereich der Innaue
stidlich der A8 erfasst werden. Besiedelt werden hier zwei Kleingewasser westlich von Rohrdorf und hier nordwestlich des
Ortsteils Gmein. Der Kernlebensraum diirfte ein grundwasserbeeinflusster, weitgehend mit Schilf und Seggen verlandetes
kleines Stillgewasser mit Geholzsaum westlich der Rohrdorfer Achen sein. Sekundér von dort ausgehend diirfte die Be-
siedlung eines autobahnnaherTeich autobahnnahen Teichs, wenig sudlich der A8, stattgefunden haben, an dem bereits
im Zuge der Amphibienkartierung 2012 ein Nachweis erbracht werden konnte.

Das Vorkommen steht nach bisherigen Erkenntnissen im Zusammenhang mit weiteren, bekannten Vorkommen der Art im
Inntal. Vergleichbare Lebensraume (wenig belastete Gewasser mit Schilfsaum) stehen kleinrdumig auch an den offen
gelassen Kiesweihern im Inntal im UG zur Verfiigung. Allerdings sind aus dem naheren Umfeld keine Vorkommen belegt,
so dass von einer weitgehend isolierten Lokalpopulation ausgegangen werden muss. Unter Berlicksichtigung der vorlie-
genden Daten und Habitateignung wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der-Schadigungsverbote des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1
Nr.3i.V.m. Abs. 5 S. 1 - 3 und 5 BNatSchG

Direkte Eingriffe in die beiden besiedelten Kleingewasser sind mit dem Ausbauvorhaben weder bau-, noch anlagenbedingt
verbunden und werden durch den Schutz angrenzender Lebensrdume vermieden (S1). Aufgrund der unmittelbaren raumli-
chen Nahe der Baustelle zum Vorkommen im autobahnnahen Teich sind jedoch stoffliche Eintrage moglich, die zu einer
Veranderung der Standortbedingungen und somit auch zu einer Schadigung bzw. Zerstorung der Fortpflanzungs- und
Ruhestatte fuhren kdnnen. Um mégliche Habitatverluste dieser stark geféhrdeten Libellenart zu verhindern, ist daher erfor-
derlich, durch eine physische Abgrenzung das Gewasser vor stofflichen Eintrdgen (Brauchwasser, Staub) und baulichen
Veranderungen zu schitzen (S13). Unter Beriicksichtigung der Mafinahmen kann eine Schadigung von Lebensstatten
ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$13: Schutz der Lebensrdume der Sibirischen Winterlibelle
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Insbesondere baubedingt sind zudem zusatzliche Stérungen im Bereich des autobahnnahen Lebensraums zu vermelden.
Die Libellenart reagiert jedoch nicht empfindlich auf die Storreize des Stralenverkehrs oder des Baustellenbetriebs, wes-
wegen sich diese nicht entscheidend auswirken werden.

Ein hohes Risiko besteht jedoch durch mégliche Anderungen im Wasserhaushalt oder durch baubedingte Stoffeintrage, da
der aquatische Lebensraum der Art malgeblich von der Wasserqualitdt und Wasserfiihrung beeinflusst wird. Um nachteili-
ge Auswirkungen zu vermeiden, werden geeignete Malinahmen ergriffen (S13 und S18), so dass Stérungen, die zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren konnen, nicht zu erwarten sind.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

818: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
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Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

§13: Schutz der Lebensraume der Sibirischen Winterlibelle
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Das Vorkommen liegt bereits jetzt in unmittelbarer Nachbarschaft zur A8. Bereits jetzt besteht daher ein Risiko, dass ab-
fliegende Libellen, etwa bei Fliigen zu moglichen Reifungs- und Uberwinterungshabitaten abseits des Gewassers in den
kollisionsgefahrdeten Bereich gelangen. Eine Zunahme dieser Einfliige oder vermehrte Querungsversuche sind nicht zu
erwarten, da auch die ausgebaute Trasse keine Lockeffekte entwickelt und bereits jetzt von einer nahezu vollstdndigen
Barriere fir die Art ausgegangen werden muss, so dass mit keinem signifikant erhhten Kollisionsrisiko gerechnet werden
kann.

Direkte Eingriffe in die Fortpflanzungsgewasser sind mit dem Vorhaben nicht verbunden und werden durch geeignete
Mafnahmen (S1 und S13) gesichert ausgeschlossen, so dass keine Gefahren fir Larven oder am Gewasser befindliche
Adulte bestehen. Ein Risiko besteht jedoch bei Eingriffen in mégliche Landhabitate (Reifungs- und Uberwinterungshabita-
te) im Umfeld der Gewésser. Diese sind insbesondere in gewassernahen Gehdlzen und hochwachsender krautiger Vege-
tation zu vermuten, auch im Bdschungsbereich der A8. Grundlegend besteht hierbei die Mdglichkeit fiir die flugfahigen
Libellen den Gefahren auszuweichen und in andere vergleichbare Strukturen abzuwandern. Dies ist jedoch nur méglich,
wenn sich die Tiere in der Aktivitatsphase und nicht in der Winterruhe befinden. Gehélzrodungen im Umfeld diirfen daher
ebenso wie die Baufeldrdumung ausschlieBlich in der Vegetationszeit, unter Berlicksichtigung anderer Tierarten daher nur
im September und Oktober bei ausreichend hohen Temperaturen und noch vor der Winterstarre der Sibirischen Winterli-
belle erfolgen (S7). Damit konnen auch baubedingte Tétungen ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselméausen in Gehdlzbestanden

§13: Schutz der Lebensraume der Sibirischen Winterlibelle
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL

421  Ubersicht iiber das Vorkommen priifrelevanter europaischer Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL im UG

Fur die Europaisehen-europaischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG flir nach § 15 Abs. 1 BNatSchG zuassige unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behérde durchge-
fuhrt werden, folgende Verbote:
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Schadigungsverbot von Lebensstatten (Nr. 2.1 der Formbléatter)

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt-wird weiterhin erfilllt
wird (§ 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (Nr. 2.2 der Formblétter)

Erhebliches Stdren von Mégeln europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend-davon-liegtein Ein Verbot nicht liegt vor, wenn sich durch die Stérung zu-keiner-\erschlechierung

des-Erhaltungszustandes-der-lokalen-Population—fihrt der Erhaltungszustand der lokalen Population der be-
troffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter)

Ber-Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die sowie Beschédigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisio-
nen im Strallenverkehr. Umfasst-ist-auch-die-Gefahrvon-Kollisionen-im-Strallenverkehr-wenn-sich-durch-da

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

die Beeintrachtigungen durch den Eingriff oder das Vorhaben das T6tungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigungen bei Anwendung der gebotenen, fachlich aner-
kannten Schutzmalnahmen nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG).

die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme, die auf den Schutz der Tiere vor To-
tung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der
okologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG).

Entsprechend der eigenen avifaunistischen Bestandsaufnahme, ergénzt durch Auswertung vorliegender sekun-
déarer Datenquellen, sind zahlreiche Vogelarten im UG nachgewiesen. Darunter finden sich neben zahlreichen
weit verbreiteten und allgemein haufigen Vogelarten. Die ermittelten priifungsrelevanten Arten Vogelarten mit
Brutvorkommen im UG oder deren Auftreten im UG im Zusammenhang mit benachbarten Brutvorkommen sind in
der folgenden Tabelle 2 zum Uberblick mit Angaben zum Status im UG und zur Gefahrdung aufgelistet. Aufgrund
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zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

aktualisierter Rote Listen Bayerns (2016) und Deutschlands (2015) wurden die prifrelevanten Arten um jene

erganzt, die neu einer Gefahrdungseinstufung zugewiesen sind.

Tabelle 2: Ubersicht iiber die priifrelevanten europaischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname | RLB | RLD | sg |EHZ KBR |Vorkommen im UG
Dohle Corvus monedula \Y * - Nahrungsgast
Eisvogel Alcedo atthis V3 ¥ X Brutvogel
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - Brutvogel
Feldsperling Passer montanus \Y \Y - Brutvogel
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 vV - u Brutvogel
Gelbspatter Hippolais icterina 3 * - u Brutvogel
Goldammer Emberiza citrinella AV v - Brutvogel
Graureiher Ardea cinerea V * - Nahrungsgast
Grauschnapper Muscicapa striata * V - Brutvogel
Grauspecht Picus canus 3 2 X Brutvogel
Griinspecht Picus viridis v * X u Brutvogel
Habicht Accipiter gentilis 3V ¥ X u Brutvogel
Haussperling Passer domesticus * \Y - Brutvogel
Kleinspecht Dendrocopos minor \Y \Y - Brutvogel
Kolbenente Netta rufina 3 * - Méglicher Brutvogel
Kuckuck Cuculus canorus v v - Brutvogel
Méausebussard Buteo buteo * * X Brutvogel
Mauersegler Apus apus V3 * - u Nahrungsgast
Mehlschwalbe Delichon wtbiea urbicum M3 | M3 - u Brutvogel
Pirol Oriolus oriolus \Y \Y - g Brutvogel
Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y V3 - u Brutvogel
Rotmilan Milvus milvus 2V | = X u Nahrungsgast
Schnatterente Anas strepera 3" ¥ - Mdglicher Brutvogel
Star Sturnus vulgaris ¥ 3 - Brutvogel
Stieglitz Carduelis carduelis V * - Brutvogel
Schwarzmilan Milvus migrans 3" * X Nahrungsgast
Schwarzspecht Dryocopus martius AR VA X Brutvogel
Schwarzstorch Ciconia nigra 3 * X Nahrungsgast
Sperber Accipiter nisus * * X Brutvogel
Turmfalke Falco tinnunculus * ¥ X Brutvogel
Waldkauz Strix aluco * * X Brutvogel
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix 2 ¥ - Brutvogel

59




A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Tabelle 2: Ubersicht iiber die priifrelevanten europaischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname | RLB | RLD | sg |EHZ KBR |Vorkommen im UG
Waldohreule Asio otus v * X u Brutvogel
Waldschnepfe Scolopax rusticola v \Y Brutvogel
Wasseramsel Cinclus cinclus * * Brutvogel
Wiesenschafstelze Motacilla flava 3 * u Méglicher Brutvogel

Erlauterungen siehe Tabelle 1

EHZ KBR Erhaltungszustand kontinentale Biogeographische Region Bayerns

[ | ungiinstig/schlecht

u ungunstig/unzureichend
l gunstig

? unbekannt

Uber die in Tabelle 2 aufgefiihrten und im Folgenden naher zu betrachtenden Vogelarten hinaus, sind im UG
und/oder den vom Vorhaben betroffenen Bereichen eine Vielzahl weit verbreiteter und allgemein haufiger Vogel-
arten (,Allerweltsarten®) als Brut- oder (regelméaRiger) Gastvogel nachgewiesen oder wenigstens potenziell zu
erwarten. Sie weisen in der Biogeographischen Region und im Naturraum durchwegs grolRe und stabile Bestande
sowie einen ginstigen Erhaltungszustand auf kénnen grundlegend als, gegeniiber den Wirkungen des Vorha-
bens unempfindlich eingestuft werden. Fir sie kann daher per se davon ausgegangen werden, dass durch das
Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustands erfolgt. (vgl. hierzu Abschnitt
.Relevanzprifung" der Internet- Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszu-
lassung des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt unter: www.lfu.bayern.de/natur/index.htm).

Bei diesen allgemein haufigen und gegenuber den Wirkungen des Vorhabens unempfindlichen Vogelarten wer-
den keine Verbotstatbestande erfiillt, sofern fir die im Baufeld nachweislich oder potenziell briitenden Arten (vgl.
Bericht zur faunistischen Untersuchung) eine baubedingte Schadigung oder Zerstdrung von besetzten Nestern
und Eiern durch Rodung und Baufeldraumung im Winterhalbjahr (S7) und den Schutz méglicher Nistplatze in
angrenzenden Gehdlzbestdnden vor baubedingten Schadigungen (S1) vermieden werden. Fir alle weiteren
Arten sind hierfir keine zusatzlichen MalRnahmen veranlasst. Bei diesen Arten handelt es sich um:

Amsel (Turdus merula), Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Parus caeruleus), Blasshuhn (Fulica atra), Buch-
fink (Fringilla coelebs), Buntspecht (Dendrocopos major), Eichelhéher (Garrulus glandarius), Elster (Pica pica),
Erlenzeisig (Carduelis spinus), Fichtenkreuzschnabel (Loxia curvirostra), Jagdfasan (Phasianus colchicus), Fitis
(Phylloscopus trochilus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gartengrasmiicke (Sylvia borin), Gebirgs-

stelze (Motacilla cinerea), Gelbspétter{Hippotais—icterina); Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Girlitz (Serinus serinus),
Grauschnapper{Muscicapa-striata); Grinfink (Carduelis chloris), Haubenmeise (Parus cristatus), Haubentaucher

(Podiceps cristatus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Hocker-
schwan (Cygnus olor), KembeiRer (Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Kohlmeise (Parus
major), Kolkrabe (Corvus corax), Lachmdwe (Larus ridibundus), Misteldrossel (Turdus miscivorus), Ménchsgras-
micke (Sylvia atricapilla), Neuntdter (Lanius collurio), Rabenkrahe (Corvus corone (Corvus corone corone)),
Reiherente (Aythya fuligula), Ringeltaube (Columba palumbus), Rohrammer (Emberiza schoeniclus); Rotkehl-
chen (Erithacus rubecula), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus philomelos), Sommer-

goldhahnchen (Regulus ignicapillus), Star{Sturaus—vgaris)—Stieglitz{Carduelis—carduelis), Stockente (Anas
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platyrhynchos), StraRentaube (Columba livia f. domestica), Sumpfmeise (Parus palustris), Sumpfrohrsanger
(Acrocephalus palustris), Tafelente (Aythya ferina), Tannenhaher (Nucifraga caryocatactes), Tannenmeise (Parus
ater), Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus), Tirkentaube (Streptopelia decaocto), Wacholderdrossel
(Turdus pilaris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris), ‘Waldtaubsanger—{Phyloscopus—sibilatrix), Weidenmeise
(Parus montanus), Wintergoldhahnchen (Regulus regulus), Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes) und Zilpzalp
(Phylloscopus collybita).

Nicht ausfuhrlich abgehandelt werden ferner auch einige im UG aktuell erfasste, in ihrem Bestand bedrohte Vo-
gelarten. Dabei handelt es sich grundlegend um Arten, die hier ausschlieflich sporadisch und ohne besondere
Bindung an bestimmte und/ oder empfindliche Lebensrdume auftretende Gastvogelarten und Durchziigler:
Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Knékente (Anas querquedula), Kormoran (Phalacrocorax carbo), Krickente
(Anas crecca), Mittelmeermdwe (Larus michahellis), WeiRstorch (Ciconia ciconia) und Wiesenpieper (Anthus
pratensis) sowie die hier ebenfalls einzustellenden nicht in Bayern britenden Vogelarten Rotdrossel (Turdus
iliacus) und Silberreiher (Casmerodius albus). Fiir diese kann ebenfalls per se davon ausgegangen werden, dass
das Vorhaben nicht geeignet ist Verbotstatbestande auszuldsen.

4.2.2 Bestand und Betroffenheit der Vogelarten des Offenlands

Feldlerche (Alauda arvensis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3
Arten im UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[lginstig  [] unglinstig — unzureichend [X] unglinstig — schlecht ] unbekannt

Die Feldlerche besiedelt offene Landschaften mit weitgehend freiem Horizont unterschiedlichster Auspragung auf trocke-
nen bis wechselfeuchten Boden. Brutvorkommen finden sich v.a. in der agrarwirtschaftlich genutzten Kulturlandschaft, aber
auch in Mooren, auf Heiden und in Dinengebieten. Verteilung und Dichte der Art sind in der Kulturlandschaft sehr stark
von Aussaat und Bearbeitung der Feldkulturen abhéngig. Wesentlich fir eine Ansiedlung sind zumindest teilweise offene
Bdden mit einer llickigen und niedrigen Vegetationsdecke. Hoher aufragende senkrechte Strukturen wie Siedlungs- oder
Waldrander oder auch héhere Damme werden i.d.R. gemieden. AuRerhalb der Brutzeit findet man die Lerche auf abgeern-
teten Feldern, geschnittenen Griinflachen, Brachland und im Winter auch im Randbereich von Siedlungen.

Lokale Population:

Trotz verbreitet potenziell geeigneter Bruthabitate konnte die Feldlerche ausschlieRlich im Bereich des Flurbereichs ,Markt-
feld* westlich von Rohrdorf nachgewiesen werden. Hier konnten auf Ackerstandorten mit deutlichem Abstand zur A8 im-
merhin 2 Brutreviere registriert werden. Hinweise auf weitere Brutvorkommen im UG ergaben sich nicht. Die Revierdichte
ist naturraumtypisch sehr gering. Im bayernweiten Kontext entspricht die Siedlungsdichte einem sehr niedrigen Wert. Da
die Art im Raum insgesamt nur wenig verbreitet ist, wird der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die einzigen im UG erfassten Bruthabitate befinden sich am Rand des Inntals sidlich der A8 und westlich von Rohrdorf.
Als Offenlandart, die aufragende Strukturen und auch den Nahbereich stark befahrener Straen weitgehend meidet, halt
die Art hier deutlichen Abstand zur A8. Eingriffe in die genutzte Offenlandflache und insbesondere auch in die Kernberei-
che des Brutreviers sind im Zusammenhang mit dem Ausbau nicht zu vermelden, so dass eine direkte Schadigung oder
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Feldlerche (Alauda arvensis)
Européische Vogelart nach VRL

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden kann.

Allerdings besteht insbesondere bei Baumafinahmen im weiteren Umfeld (z. B. ErschlieRungswege, Baustellenlager, Ent-
wasserungseinrichtung, etc.), dass direkt in Brutreviere, da kleinrdumige Verschiebungen der Brutreviere nicht ausge-
schlossen sind, eingegriffen wird. Das Risiko kann durch eine groRtmdgliche Begrenzung des Baufelds und den Schutz
angrenzender Lebensraume vor bauzeitlichen Veranderungen (S1) sowie weitere Einschrankungen nach Bedarf auf
Grundlage vorab auszufiihrender Kontrollen (S14) malgeblich reduziert werden. Da vergleichbare Offenlandhabitate grof-
flachig vorhanden sind, konnen ggf. dennoch betroffene Individuen kleinraumig ausweichen, so dass ggf. die 6kologische
Funktionalitat betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$14: Schutz von Bodenbritern
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Fir die beiden ermittelten Reviere im Umfeld der A8 sind trotz der Vorbelastungen in sehr geringem Umfang zusatzliche
Stéreinflisse zu vermelden. Da bereits erhebliche Beeintrachtigungen durch Larm bestehen, kommt es nur zu einer mini-
malen Verlagerung der Larmwirkung, die fir die Art nicht ausschlaggebend ist.

Entscheidend sind fiir die Offenlandart insbesondere optische Effekte, wie sie aus dem Baubetrieb resultieren sowie durch
die Verbreiterung in sehr geringen Umfang verschoben werden. so kdnnen etwa auch durch Dammlagen in Feldlerchenle-
bensraumen neue Kulissenwirkungen, die zu Meidungsreaktionen flihren, hervorgerufen werden. Hiervon sind beide er-
fassten Reviere, in ihren ndrdlichen Randbereichen betroffen, die entsprechenden bestehenden Dammlagen sind bislang
nicht durch Geblsche bewachsen. Um eine mégliche Verkleinerung des nutzbaren Feldlerchenhabitats zu verhindern, ist
bei der Neubepflanzung der Bdschungen im Umfeld der Feldlerchenreviere auf die Verwendung von Gehélzen zu verzich-
ten (S9). Da dariiber hinaus durchaus noch vergleichbare Offenlandhabitate im Umfeld weit verbreitet anzutreffen sind,
konnen die verbleibenden, minimalen Belastungen problemlos durch kleinraumige Verschiebung von Aktionsraumen kom-
pensiert werden. Sie wirken sich nicht erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population aus.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

$9: Verzicht auf straBenbegleitende Gehdlzpflanzungen zum Schutz von Vogelarten.
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

In dem Bereich mit nachgewiesenen Feldlerchenvorkommen bietet nérdlich der A8 der Waldbestand ,Totenwehr” eine
erhebliche Kulisse, so dass ein regelmaRiger Wechsel von Feldlerchen tber die Autobahn in diesem Bereich ausgeschlos-
sen werden kann. Eine Zunahme von Querungsversuchen oder des Aufenthalts im autobahnnahen Bereich ist unter Be-
ricksichtigung der Lage der beiden einzigen Brutreviere und der weitgehenden Meidung von aufragenden Strukturen
(Dammlage) nicht zu erwarten. Ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko kann damit ausgeschlossen werden.

Eine Zerstérung oder Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern und die Tétung von nicht flliggen Jungvdgeln kann
durch eine Begrenzung der Zeiten fir Baufeldrdumung und Baumalnahmen bei Vorkommen im Baufeld oder dem enge-
ren Umfeld (S14; vorherige Kontrollen erforderlich) und die Begrenzung des Baufeldes in den besiedelten Offenlandberei-
chen (S1) ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme
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Feldlerche (Alauda arvensis)
Européische Vogelart nach VRL

S$14: Schutz von Bodenbriitern
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3 *
Arten im UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[lginstig  [] unglinstig — unzureichend [X] unglinstig — schlecht ] unbekannt

Die Wiesenschafstelze besiedelt offene Landschaften, die mit Grasern oder Seggen bestanden sind. Die Vegetation sollte
dabei kurzrasig sein, strukturiert mit einzelnen hdheren Elementen als Singwarten. Der Boden sollte wenigstens kleinfla-
chig Feucht- oder Nassstellen aufweisen. Sie besiedelt in den letzten Jahren zunehmend Acker und weist heute auch in
reinen Ackergebieten teils groe Populationen auf. Das typische Habitat sind aber nasse und wechselfeuchte Wiesen und
Verlandungsbereiche, in der Kulturlandschaft auch Viehweiden.

Lokale Population:

Im UG konnte lediglich im Bereich des Flurbereichs ,Markifeld* westlich von Rohrdorf mehrfach eine mannliche Schafstel-
ze nachgewiesen werden. Diese zeigte Uber einen langeren Zeitraum Revierverhalten, so dass hier eine Einzelbrut auf
Ackerstandorten nicht auszuschlieRen ist und der Nachweis als mogliches Brutvorkommen eingestuft wurde.

Aus dem weiteren Umfeld sind dartiber hinaus keine Brutvorkommen bekannt. Bei einer Brut diirfte es sich daher um ein
weitgehend isoliertes Einzelpaar handeln, weshalb der Erhaltungszustand der lokalen Population bewertet wird mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Aus dem UG ist nur ein mdgliches Brutvorkommen in den agrarwirtschaftlich genutzten Randbereichen sidlich der A8 im
Inntal bekannt. Eine Schéadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann damit ausgeschlossen wer-
den. Dieses befindet sich deutlich abgertickt von der A8, so dass Nahrungs- und Brutflachen nicht in Anspruch genommen
werden, so dass eine direkte Schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ausgeschlossen ist.

Allerdings besteht insbesondere bei Baumafinahmen im weiteren Umfeld (z. B. ErschlieRungswege, Baustellenlager, Ent-
wasserungseinrichtung, etc.), dass direkt in Brutreviere, da kleinrdumige Verschiebungen der Brutreviere nicht ausge-
schlossen sind, eingegriffen wird. Das Risiko kann durch eine groRtmdgliche Begrenzung des Baufelds und den Schutz
angrenzender Lebensrdume vor bauzeitlichen Veranderungen (S1) sowie weitere Einschrankungen nach Bedarf auf
Grundlage vorab auszufiihrender Kontrollen (S14) malgeblich reduziert werden. Da vergleichbare Offenlandhabitate grof-
flachig vorhanden sind, konnen ggf. dennoch betroffene Individuen kleinrdumig ausweichen, so dass ggf. die 6kologische
Funktionalitat betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S$14: Schutz von Bodenbriitern
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Européische Vogelart nach VRL
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Fir das einzige ermittelte, mogliche Brutrevier im Umfeld der A8 sind trotz der Vorbelastungen in sehr geringem Umfang
zusatzliche Storeinfliisse zu vermelden. Da bereits erhebliche Beeintrachtigungen durch Larm bestehen, kommt es nur zu
einer minimalen Verlagerung der Larmwirkung, die fir die Art nicht ausschlaggebend ist.

Entscheidend sind fir die Offenlandart insbesondere optische Effekte, wie sie aus dem Baubetrieb resultieren sowie durch
die Verbreiterung in sehr geringen Umfang verschoben werden. So kénnen etwa auch durch Dammlagen neue Kulissen-
wirkungen, die zu Meidungsreaktionen fiihren, hervorgerufen werden. Fiir das einzige mogliche Revier sind bisher keine
Kulissenwirkungen durch Geholze zu vermelden. Um eine mégliche Verkleinerung des nutzbaren Raums zu verhindern,
wird bei der Neubepflanzung der Bdschungen im Umfeld auf die Verwendung von Geholzen verzichtet (S9). Da darliber
hinaus vergleichbare Offenlandhabitate im Umfeld weit verbreitet anzutreffen sind, kdnnen die verbleibenden, minimalen
Belastungen problemlos durch kleinrdumige Verschiebung von Aktionsraumen kompensiert werden. Sie wirken sich nicht
erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population aus.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

89: Verzicht auf straBenbegleitende Gehdlzpflanzungen zum Schutz von Vogelarten
L] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

RegelmaRige Querungsversuche sind unter Beriicksichtigung des einzigen mdglichen Brutpaares im Wirkraum und der
bekannten Raumnutzung nicht zu vermuten. Auch zusétzliche Lockeffekte oder eine Zunahme von Querungsversuchen ist
nicht zu erwarten, so dass auch zukiinftig eine wesentliche Kollisionsgefahrdung ausgeschlossen ist.

Eine Zerstérung oder Beschédigung von besetzten Nestern und Eiern und die Tétung von nicht flliggen Jungvogeln kann
durch eine Begrenzung der Zeiten fir Baufeldrdumung und Baumalnahmen bei Vorkommen im Baufeld oder dem enge-
ren Umfeld (S14; vorherige Kontrollen erforderlich) und die Begrenzung des Baufeldes in den besiedelten Offenlandberei-
chen (S1) ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S$14: Schutz von Bodenbriitern
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

4.2.3 Bestand und Betroffenheit der Vogelarten halboffener Kulturlandschaften

Goldammer (Emberiza citrinella) und Stieglitz (Carduelis carduelis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V/ * Bayern: V¥V
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X ginstig  [] unginstig - unzureichend [] unginstig - schlecht ] unbekannt

Die Goldammer besiedelt offene und halboffene Landschaften sowie friihe Sukzessionsstadien der Bewaldung. In der
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Goldammer (Emberiza citrinella) und Stieglitz (Carduelis carduelis)

Européische Vogelart nach VRL

Agrarlandschaft briitet sie in Biischen, Alleen, Feldgehdlzen, an Waldrandern, Bahn-, Stralenbdschungen, Brachflachen
und an Siedlungsrandern. Ferner werden auch groRere Kahlschlag- und Windwurfflachen bis zum Schluss des Bestands
besiedelt. Bevorzugt werden strukturreiche Saumbiotope sowie Grenzbereiche zwischen Gehdlzbestanden und Krautflu-
ren, in geringerer Dichte auch weitgehend ausgerdumte Landschaften besiedelt. Wichtige Habitatstrukturen sind Einzel-
baume und -straucher, die als Singwarte dienen. Die Nester werden bevorzugt am Boden oder in Bodennahe in Hecken,
Strauchern und Geblischen gebaut.

Der Stieglitz besiedelt strukturreiche Halboffenlandschaften. Bevorzugt werden mosaikreiche Strukturen mit Saumen,
Brachen, Hochstaudenfluren und Brachstandorte, die wichtige Nahrungsflachen darstellen und lockeren Baumbestanden,
Hecken und Gebiischgruppen im Wechsel. Vorkommen finden sich auch in lichten Wéldern, wahrend dichte Walder ge-
mieden werden, Obstgarten und strukturreiche Siedlungsrénder, Parks und Kleingérten. Das Nest wird frei auf Zweigen
von Laubbdumen errichtet.

Lokale Population:

Mit 77-89 Brutpaaren in Gehdlzbestanden und Hecken verteilt Giber das gesamte UG ist die Goldammer ein weit verbreite-
ter und nicht seltener Brutvogel. Teilweise liegen die Vorkommen unmittelbar an der bestehenden A8. Genaue Angaben
zum Bestand des Stieglitzes, der zum Zeitpunkt der Kartierung als noch verbreitet und ungefahrdet galt, liegen nicht vor,
jedoch dirfte auch er im Betrachtungsraum noch relativ hohe Bestandszahlen, wenn auch wohl nicht ganz so hohe wie die
Goldammer, im UG erreichen.

Vorkommens-Schwerpunkte liegen im Bereich der offenen Feldflur im Inntal westlich von Rohrdorf, sowie in den offenen
Waldbereichen und an Waldrandern des Rohrdorfer Holzes und in der strukturreichen Feldflur um Geiging. Aber auch in
vielen anderen Bereichen des UG konnten wenigstens Einzelpaare erfasst werden.

Trotzdem die Goldammer im Alpen- und Voralpenraum als gefahrdet eingestuft wird, ist sie im UG und auch im weiteren
Umfeld um die betrachteten Flachen noch verbreitet und eine der haufigeren ,wertgebenden” Vogelarten. Auch der zwi-
schenzeitlich ebenfalls in die Vorwarnliste aufgenommene Stieglitz ist hier durchaus noch haufig und findet giinstige Le-
bensbedigungen vor. Infolge des hohen Strukturreichtums im Raum sind die Lebensbedingungen fiir die Art hier noch als
gunstig einzustufen. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird bewertet mit:

[_] hervorragend (A) X gut(B)  []mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Durch die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme sind zahlreiche Brutreviere der Goldammer, die infolge der
geringen Storungs- und Larmempfindlichkeit mit Einzelpaaren auch im unmittelbaren Umfeld der A8, und hier z.T. sogar in
stralenbegleitenden Geholzen britet, direkt und wenigstens vorlibergehend und in Teilbereichen betroffen. Gleiches gilt
vermutlich auch flir den Stieglitz, der die gleichen Lebensraume, wenn auch in etwas geringerer Haufigkeit und Dichte
besiedelt. Infolge der Ausbau- und der damit verbundenen RodungsmaBnahmen gehen damit auch Fortpflanzungs- und
Ruhestatten nachweislich oder wenigstens potenziell (Brutplatze nicht exakt lokalisiert) unmittelbar verloren.

Hierbei gehen fast durchwegs nur Teilflachen der besiedelten Reviere beider subsummierter Arten direkt verloren. GréRere
Teilflachen der Habitate bleiben erhalten und werden durch den Schutz angrenzender und zu erhaltender Gehdlzbestande
(S1) unverandert erhalten. 1.d.R. kdnnen die Verluste daher durch kleinraumige Verschiebung der Aktionsraume vor Ort
kompensiert werden. Dariiber hinaus stehen im engeren Umfeld noch nicht besiedelte Gehdlzbiotope als Ausweichlebens-
raum flir betroffene Paare zur Verfigung. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass auch eine kleinraumige Um-
siedlung mdglich ist und somit die Funktionalitat betroffener Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Dariiber hinaus werden sowohl auf Nebenflachen der A8, als auch durch Mafinahmen im Umfeld neue Lebensraume fiir
Goldammern und den Stieglitz entstehen. Da die lokale Goldammerpopulation, ebenso wie die des Stieglitzes, in einem
guten Erhaltungszustand ist, beide Arten selbst belastete Lebensrdume zu nutzen vermag vermogen und neu entstehende
Lebensrdume auch zukiinftig schnell besiedelt werden dirften, missen die Manahmen nicht bei Beginn der Bauarbeiten
wirksam sein. Jedoch sollten die Malnahmen bei Baubeginn angelegt werden. Langfristig entstehen durch den Ausbau
mehr Lebensraume als vorhabensbedingt zerstért werden. Somit wird sich die Dichte sich sogar noch erhéhen.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme
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Goldammer (Emberiza citrinella) und Stieglitz (Carduelis carduelis)
Européische Vogelart nach VRL

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Durch die Verschiebung der betriebsbedingten Beeintrachtigungskorridore sind fir weiterhin im Umfeld britende Paare der
Goldammer und des Stieglitzes unter Berlicksichtigung geringer Effektdistanzen von maximal 100 m in geringem AusmaR
zusatzlichen Stérungen zu vermelden. Darliber hinaus sind anders geartete Zusatzbelastungen infolge des Baubetriebs in
den Randbereichen der A8 sowie im Umfeld von neu zu errichtenden Nebenanlagen (Rickhaltebecken) bzw. Arbeitsfel-
dern (Gewasserverlegungen, etc.) zu vermelden.

Da die beide subsummierten Arten als wenig stérungsanfallig einzustufen ist sind und bereits jetzt die unmittelbaren Rand-
flachen der A8 besiedelt besiedeln, ist nicht zu erwarten, dass sich durch die Verschiebung betriebsbedingter Belastungs-
bander wesentliche zusatzlichen Stérungen ergeben, zumal auch zukiinftig nur eine vergleichbare Anzahl von Brutpaaren
beider Arten betroffen sein wird. Die steigende Larmbelastung bleibt jedoch im Bereich bestehender Wertungsgrenzen, so
dass auch zukinftig von einer Besiedlung dieser Bereiche auszugehen ist. Trotz der geringen Stérungsanfalligkeit kann es
dartiber hinaus in Ausnahmeféllen infolge von Baumalnahmen im Nestumfeld zu kurzfristigen Stérungen kommen, die
sich im Extremfall negativ auf den Bruterfolg des betroffenen Paares auswirken kdnnten. Derartige Stérungen kdnnen
jedoch durch mégliche kleinrdumige Umsiedlungen und mdgliche Ersatzbruten ausgeglichen werden und haben keinen
entscheidenden Einfluss auf die stabile und grofle Brutpopulation der Art im Raum. Stérungen, die sich erheblich negativ
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten sind daher nicht zu konstatieren.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Fir die im Nahbereich der A8 briitenden Paare beider subsummierter Kleinvogel ist bereits eine hohe Gefahr fiir Kollisio-
nen mit dem flieBenden Verkehr zu vermelden. Der (iberwiegende Teil der Trasse verlauft eingerahmt von Boschungen,
Larmschutzwanden oder entlang von Wallen. Diese wirken fiir Goldammern und den Stieglitz als Uberflughilfen. In diesen
Bereichen werden im Vergleich zur bestehenden Situation weniger Kollisionen erwartet. In Teilbereichen, in denen die
Trasse durch offene Feldflur in Dammlage verlauft, und die nicht durch Larmschutzwalle oder -wande flankiert sind, muss
auf die Anpflanzung von Gehdlzen verzichtet werden (S9), da solche Bereiche von Goldammern und auch vom Stieglitz
gerne aufgesucht werden und diese Situationen daher besonders kollisionstrachtig sind. Hierdurch kann eine zusatzliche
Ansiedlungen Ansiedlung im kollisionsgefahrdeten Bereich oder ein wesentlicher Lockeffekt der zukiinftigen StraBenne-
benflachen ausgeschlossen werden. Da sich auch keine neuerlichen oder verstarkten Zerschneidungen innerhalb der
kleinen Brutreviere ergeben, ist nicht mit einer signifikanten Gefahrenerhdhung durch Kollision mit Kfz zu rechnen.

Eine Zerstdrung oder Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern sowie die Tétung von nicht fliggen Jungvégeln wird
mit der Durchfiihrung der Rodungsmafinahmen und Baufeldraumung im Winterhalbjahr (S7), bei gleichzeitigem Schutz
angrenzender (potenzieller) Brutplatze vor baubedingten Schadigungen (S1) vermieden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

89: Verzicht auf straBenbegleitende Gehdlzpflanzungen zum Schutz von Vogelarten.

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméausen und
Haselmausen in Geholzbestanden

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Feldsperling (Passer montanus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

DX giinstig  [] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Feldsperling besiedelt in erster Linie reich gegliederte (Kultur-)Landschaften mit Feldgehdlzen, Einzelbdumen und
Buschgruppen, zudem regelméafRig Waldrander und die Randbereiche von Siedlungen (besonders bauerlich gepragter
Ortschaften). Strukturreiche Ortsrandlagen, etwa mit Streuobstbestanden, stellen dabei in heutiger Zeit Optimal-Habitate
dar. Urspriingliche Lebensraume finden sich ferner im Bereich lichter Walder, so gilt die Art etwa auch als Charakterart
naturnaher Hartholzauewalder, wo sie ebenfalls sehr hohe Siedlungsdichten erreichen kann. Als Hohlenbriter ist der Feld-
sperling an das Vorhandensein wenigstens einzelner héhlenreicher Altbdume, kinstlicher Nisthilfen oder auch Nistmdg-
lichkeiten an Geb&uden oder baulichen Anlagen gebunden.

Lokale Population:

Mit mindestens 38-41 Brutrevieren ist der Feldsperling ein weit verbreiteter und durchaus haufiger Brutvogel, mit Verbrei-
tungsschwerpunkt in den dérflichen Siedlungen und Einzelgehéften, aber auch regelmaRigen Brutvorkommen in Baumrei-
hen, Hecken und Feldgehdlzen, teils auch im Nahbereich der A8. Im bayernweiten Kontext dirfte es sich um einen mittle-
ren bis unterdurchschnittlichen Dichtewert handeln, der auch typisch fiir die Region ist.

Wenigstens in den Randbereichen dérflicher Siedlungsflachen, aber auch in strukturreicheren Ausschnitten der Kulturland-
schaft und an Waldrandern bzw. in lichten Geholz- und Waldflachen ist die Art noch verbreitet und findet noch glinstige
Lebensbedingungen vor. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird bewertet mit:

[] hervorragend (A) X gut(B)  []mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Mit dem geplanten Ausbau sind direkte Eingriffe in einige wenige Bruthabitate des Feldsperlings, der infolge geringer Sto-
rungs- und Larmempfindlichkeit mit Einzelpaaren auch im unmittelbaren Umfeld der A8 briitet, verbunden. Infolge der
Ausbau- und der damit verbundenen Rodungsmafinahmen und der Féllung von 45 Habitatbdumen gehen auch Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (potenziell) verloren. Hierbei gehen grundlegend nur Teilflachen der besiedelten Reviere direkt
verloren.

GroRere Teilflachen der Habitate bleiben erhalten und werden durch den Schutz angrenzender und zu erhaltender Ge-
hélzbesténde und insbesondere auch Alt- und Hohlenbdumen (S1) unverandert erhalten. I.d.R. kdnnen die Verluste daher
durch kleinrdumige Verschiebung der Aktionsrdume vor Ort kompensiert werden.

Wahrend das Brutplatzangebot von freibriitenden Gehdlzbewohnern nicht limitierend ist, hangt das Brutplatzangebot bei
den hohlenbritenden Arten wie dem Feldsperling nicht von der Gehdlzflache, sondern vom Angebot an Hohlenbaumen ab.
Uber das Vorhandensein von Hohlenbdumen in den umliegenden Waldflachen liegen jedoch keine Angaben vor. Im un-
gunstigsten Fall muss man bei Altbaumverlusten daher annehmen, dass ein Ausweichen in Einzelféllen nicht mdglich ist
und somit Reviere aufgegeben werden kdnnten. Ohne entsprechende Gegenmalnahmen muss ein Verlust von Lebens-
statten und/oder Brutpaaren unterstellt werden. Um gentigend Hohlenbdume zur Verfiigung zu stellen, werden Habitat-
baume durch Aufler-Nutzungsstellung langfristig gesichert. Fiir die Ubergangszeit (bis geeignete Hohenbaume entstehen)
werden zusétzlich 48 Nistkasten an geeigneten Stellen im Wald aufgehangt (CEF1). Mit dieser CEF-MafRinahme bleibt die
okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gesichert erhalten,
eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kann ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
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Feldsperling (Passer montanus)
Européische Vogelart nach VRL

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Durch die Verschiebung der betriebsbedingten Beeintrachtigungskorridore sind fiir wenige weiterhin im Umfeld briitende
Paare unter Beriicksichtigung geringer Effektdistanzen von 100 m in geringem Ausmal} zusatzlichen Stérungen durch
Larm und visuelle Effekte zu vermelden. Darlber hinaus sind anders geartete Zusatzbelastungen infolge des Baubetriebs
in den Randbereichen der A8 sowie im Umfeld von neu zu errichtenden Nebenanlagen bzw. Arbeitsfeldern zu vermelden.
Dem gegentiber stehen Entlastungen durch eine Reduktion der Larmwirkung im Bereich Rohrdorf und Achenmiihle, in
dem Larmschutzvorrichtungen geplant sind.

Da die Art kein spezifisches Abstandsverhalten zu StraRen aufweist, ist nicht zu erwarten, dass sich durch die Verschie-
bung Belastungsbander wesentliche zusatzlichen Stérungen ergeben, zumal auch zukunftig nur eine vergleichbare Anzahl
von Brutpaaren betroffen sein wird. Stérungen, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on auswirken kénnten sind daher nicht zu konstatieren.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Fur die im Nahbereich der A8 briitenden Paare besteht bereits eine hohe Gefahr fiir Kollisionen mit dem flieRenden Ver-
kehr. Die Trasse verlduft Uberwiegend abseits von Siedlungsrdumen und Altbaumbestanden an Waldrandern, so dass
keine zusatzlichen Ansiedlungen zu erwarten sind. Da sich zudem keine Zerschneidungen innerhalb der kleinen Brutrevie-
re ergeben und die Larmschutzwénde und Walle in den ortsnahen Lagen als Uberflughilfen fungieren kénnen, ist nicht mit
einer signifikanten Gefahrenerhdhung durch Kollision mit Kfz zu rechnen.

Eine Zerstorung oder Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern sowie die Tétung von nicht fliiggen Jungvogeln kann
bei Durchfiihrung der RodungsmaBnahmen und Baufeldrdumung im Winterhalbjahr (S7) und Schutz angrenzender mogli-
cher Brutplétze (S1) vermieden werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselmé&usen in Gehdlzbestanden

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Grauschnapper (Muscicapa striata) und Star (Sturnus vulgaris)
Européische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V/ 3 Bayern: */ *
Artim UG X] nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X ginstig  [] unglinstig — unzureichend [ ] ungtinstig - schlecht ] unbekannt

Der Grauschnépper ist ein Bewohner lichter Altholzbestande in Misch-, Laub- und Nadelwaldern mit reicher Gliederung
und horizontaler Schichtung. Hier siedelt er v.a. an den Randern, an Schneisen und an Lichtungen. Schwerpunkt der Ver-
breitung stellen Hartholz-Auwalder, Eichen-Hainbuchenwalder und Erlenbruch- oder Birkenmoorwalder dar. Es werden
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Grauschnapper (Muscicapa striata) und Star (Sturnus vulgaris)

Europaéische Vogelarten nach VRL

aber auch andere Waldlebensraume besiedelt. Daneben finden sich Brutvorkommen in der Kulturlandschaft in Hecken und
Feldgehdlzen mit altem Baumbestand und v.a. auch Siedlungsraum wo Gartenstéadte, Friedhofe, Parkanlagen und groRere
Garten mit altem Baumbestand besiedelt werden. Die Nester werden in Halbhohlen und Nischen, etwa in Astlochern,
Bruchstellen oder Baumstiimpfen, daneben auch in Felsnischen und Mauerléchern und Nischen an Gebauden errichtet.

Der Star besiedelt als Hohlenbriiter mit Nahrungsflachen im Offenland eine Vielzahl unterschiedlicher Lebensraume in der
Kulturlandschaft. Sofern Brutmdglichkeiten in Hohlen alter und toter Baume bestehen, briitet er in Auwaldern, an Waldran-
dern, vereinzelt auch in Laubwaldern, daneben aber auch in Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Alleen oder stadtischen Habi-
taten wie Garten, Parks oder Friedhéfen. Zur Nahrungssuche findet er sich bevorzugt auf niedrigwchsigen Flachen ein,
wobei kurzgrasiges Grinland besonders bedeutsam ist.

Lokale Population:

Der Grauschnapper ist ein zerstreuter Brutvogel in geringer Dichte in alteren Laubgeholzen und laubholzdominierten Wald-
flachen, wobei auch starker vorbelastete Habitate nicht gemieden werden.

Der Star ist als Nahrungsgast im Offenland, mit Ausnahme der strukturarmen Ackerlagen weit verbreitet. Zudem konnten
im Zuge der Kartierarbeiten auch verbreitet und teils groere Brutvorkommen im Siedlungsbereich und in alteren Baumbe-
standen in der freien Landschaft oder an Waldréandern nachgewiesen werden.

Die genauen Brutbestande und Revierzentren beider subsummierter Arten wurden im Zuge der Kartierarbeiten nicht
punktgenau erfasst, da beide Arten zu diesem Zeitpunkt noch als ungefahrdet und allgemein héufig galten.

Der Grauschnapper ist im Raum in geeigneten Habitaten, v.a. lichten Waldbestanden, aber auch mit Gehdlzen durchsetz-
ten Siedlungsflachen und Bereichen der Kulturlandschaft noch relativ weit verbreitet. Trotzdem auch im Raum von Abnah-
men ausgegangen werden muss, weist der Star hier immer noch sehr groRe Bestande auf. Der Erhaltungszustand der
lokalen Populationen wird bewertet mit:

] hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs.1 Nr. 3 und 1 i.V.m.
Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die genauen Brutplatze der beiden subsummierten Hohlenbriiter wurden im Zuge der Bestandserfassungen nicht ermittelt.
Damit kann per se nicht ausgeschlossen werden, dass vorhabensbedingt, infolge der erforderlichen Fallarbeiten, Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten beansprucht werden. Infolge der Ausbau- und der damit verbundenen Rodungsmafinahmen
und der Fallung von 45 HabitatbAumen gehen auch mégliche Fortpflanzungs- und Ruhestatten (potenziell) verloren. Hier-
bei gehen grundlegend nur Teilflachen der besiedelten Reviere direkt verloren. GroRere Teilflichen der Habitate bleiben
erhalten und werden durch den Schutz angrenzender und zu erhaltender Gehdlzbestande und insbesondere auch Alt- und
Hohlenbaumen (S1) unverandert erhalten. 1.d.R. kdnnen die Verluste daher durch kleinrdumige Verschiebung der Aktions-
raume vor Ort kompensiert werden.

Waéhrend das Brutplatzangebot von freibritenden Gehdlzbewohnern nicht limitierend ist, hangt das Brutplatzangebot bei
den hohlenbriitenden Arten wie den hier subsummierten Arten Grauschnapper und Star nicht nur von der Gehalzflache,
sondern in erster Linie auch vom Angebot an Hohlenbaumen ab. Uber das Vorhandensein von Hohlenbaumen in den
umliegenden Waldflachen liegen jedoch keine Angaben vor. Im ungiinstigsten Fall muss man bei Altbaumverlusten daher
annehmen, dass ein Ausweichen in Einzelfallen nicht mdglich ist und somit Reviere aufgegeben werden konnten. Ohne
entsprechende Gegenmallnahmen muss ein Verlust von Lebensstatten und/ oder Brutpaaren unterstellt werden. Um ge-
niigend Hohlenbaume zur Verfiigung zu stellen, werden Habitatbaume durch AuBer-Nutzungsstellung langfristig gesichert.
Fur die Ubergangszeit (bis geeignete Hoéhenbdume entstehen) werden zusétzlich 48 Nistkésten an geeigneten Stellen
aufgehangt (CEF1). Mit dieser CEF-Malinahme bleibt die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang gesichert erhalten, eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen kann ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: Entwicklung von Bruthabitaten fiir Totholz- und Baumhéhlenbewohner
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Grauschnapper (Muscicapa striata) und Star (Sturnus vulgaris)
Europaéische Vogelarten nach VRL

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Sowohl Grauschnapper, als auch Star zéhlen zu den Arten mit schwacher Larmempfindlichkeit gegentiber Stralenver-
kehrslarm, fir den geringe Effektdistanzen von bis zu 100 m zu beriicksichtigen sind. Entsprechend sind mdglicherweise
fur Einzelpaare, die in benachbarten alteren Gehdlzbestanden briiten kénnten, in sehr geringen Umfang zusatzliche Sto-
rungen einerseits durch den Baubetrieb, andererseits durch die auerst geringe Verschiebung bestehender betriebsbe-
dingter Belastungsbander zu vermelden. Da beide Arten auch erheblich vorbelastete Habitate erfolgreich zu besiedeln
vermogen, kann ausgeschlossen werden, dass sich diese minimalen Belastungen von Einzelpaaren nachteilig auf den
Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

] CEF-MaBnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 2 und
5 BNatSchG

Fur die im Nahbereich der A8 britenden Paare besteht bereits eine hohe Gefahr fir Kollisionen mit dem flieRenden Ver-
kehr. Die Trasse verlduft Uberwiegend abseits von Siedlungsrdumen und Altbaumbesténden an Waldrandern, so dass
keine zusétzlichen Ansiedlungen zu erwarten sind. Da sich zudem keine Zerschneidungen innerhalb der kleinen Brutrevie-
re ergeben und die Larmschutzwande und Wille in den ortsnahen Lagen als Uberflughilfen fungieren kénnen, ist nicht mit
einer signifikanten Gefahrenerhohung durch Kollision mit Kfz zu rechnen.

Eine Zerstorung oder Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern sowie die Tétung von nicht fliggen Jungvdgeln kann
bei Durchfiihrung der Rodungsmafinahmen und Baufeldrdumung im Winterhalbjahr (S7) und Schutz angrenzender mdgli-
cher Brutplétze (S1) vermieden werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten Ausgleichsmalinahmen zu Beginn der Baumalinahme

S7. Schutz von Gehdlzbestanden bei Baufeldraumung und Rodung, einschl. Schutz von Fledermausen und
Haselmausen in Gehdlzbestanden

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Kuckuck (Cuculus canorus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Artim UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X giinstig  [] ungtinstig - unzureichend [] ungtinstig - schlecht ] unbekannt

Der Kuckuck besiedelt strukturreiche Landschaften mit reichem Angebot an Kleinstrukturen wie Strauchern, Hecken und
vereinzelten B&umen, die als Ansitzwarten dienen. Besiedelt werden strukturreiche Lebensrdume in der Kulturlandschaft
ebenso wie Habitate oberhalb der Baumgrenze, Kistenbiotope, lichte Laub- und Nadelwéldern mit eingestreuten Freifla-
chen, Bruchwalder, Moore und Steppen. Dabei ist das Vorkommen der Vogel, die ihm bei der Fortpflanzung als Wirte (u.a.
Bachstelze, Rotkehichen, Teichrohrsanger, etc.) dienen, ausschlaggebend. Intensiv genutzte Ackerflachen, dichte Nadel-
forste und das Innere groRer Stadte werden i.d.R. gemieden.
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Kuckuck (Cuculus canorus)
Européische Vogelart nach VRL

Lokale Population:

Die larmempfindliche Art konnte lediglich mit mindestens 2, vermutlich 3 dauerhaft besetzten Brutrevieren in den Randbe-
reichen des UG registriert werden, wobei in allen Fallen das Revierzentrum aulerhalb liegen dirfte. Nachweise gelangen
in den Innauen, im Rohrdorfer Holz, wo bereits bei den Kartierungen im Zusammenhang mit dem Ausbau TR Samerberg
ein Vorkommen belegt werden konnte sowie in der strukturreichen Kulturlandschaft im Siidosten von Achenmdhle stdlich
der A8. Die Meidung stark larmbelasteter Landschaftsausschnitte durch die larmempfindliche Art ist auffallig.

Im Naturraum ist der Kuckuck ein verbreiteter und in fast allen geeigneten Lebensrdumen anzutreffender Brutvogel. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1BNatSchG

Grundlegend besteht die Mdglichkeit, dass trotz der erheblichen Vorbelastungen Nistplatze bzw. Nester anderer Singvo-
gelarten, die dem Kuckuck zur Ablage seines Eies dienen konnten, vorhabensbedingt verloren gehen. Trotz der hohen
Larmempfindlichkeit, die bei den herrschenden Verkehrsdichten in den ersten 100 m vom Fahrbahnrand einen 100%igen
Verlust der Habitateignung zur Folge hat, und unter Beriicksichtigung der Rufplétze, Sichtbeobachtungen und ,Revierzen-
tren” der nachgewiesenen Kuckucke, muss zwar von einer weitgehenden Meidung des néheren Umfelds der A8 ausge-
gangen werden. Eine vorhabensbedingte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann daher mit sehr hoher
Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Zusatzliche vorhabensbedingte Belastungen fiir weiterhin im Umfeld lebende Kuckucke sind zu vermelden. Obwohl die Art
keine Brutreviere im eigentlichen Sinne besetzt, zahlt der Kuckuck zu den Vogelarten mit mittlerer Larmempfindlichkeit. Die
Wirkung von Verkehrslarm kann bei dieser Art bis zu einer Reichweite von 300 m bzw. zu einer Isophone von 58dB(A)iags
nachgewiesen werden. Insofern kommt es zu einer Zunahme der Larmbelastung um die Zunahme der Fahrbahnbreite
bzw. um die Verschiebung der 58dB(A)tags-Larm-Isophone.

Ausgehend von der Lage der erfassten Brutreviere mit weitem Abstand zur bestehenden A8 ist daher in sehr geringen
Umfang eine verstérkte Belastung in den straRennahen Randbereiche der Bruthabitate zu unterstellen. In der reich struktu-
rierten, angrenzenden Kulturlandschaft und in den strukturreichen Waldflachen stehen betroffenen Individuen allerdings
vergleichbare oder besser ausgestattete Habitate auf groer Flache zur Verfligung. Zudem nutzt der Kuckuck Wirtsvogel
aus einem breiten Lebensraumspektrum, so dass fiir die Fortpflanzung Ausweichmdglichkeiten bestehen. Die Dichte der
Wirtsvdgel wird sich durch die Zunahme des Verkehrslarmes nicht in einem solchen MaR reduzieren, dass es zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population des Kuckucks kommt.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 58S. 1,2 und 5 BNatSchG

Die Art meidet strukturarme Landschaften und stark gestdrte Bereiche, was sich auch in den Nachweisen im UG wider-
spiegelt. Ein zukiinftig vermehrter Aufenthalt im Trassenraum ist aufgrund dieser Stérungsanfalligkeit und da keine Struktu-
ren entstehen, die besondere Lockwirkung auf die Art ausiiben, ebenso wie eine Zunahme von Querungsversuchen nicht
zu erwarten. Fir die Art ist daher unter Berlcksichtigung der Vorbelastungen nicht von einer signifikanten Erhéhung der
Kollisionsgefahrdung auszugehen.

Da keine Bruthabitate von der Flacheninanspruchnahme betroffen sind, kdnnen baubedingte Tétungen von Individuen
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Kuckuck (Cuculus canorus)

Européische Vogelart nach VRL
bzw. der Verlust besetzter Nester im Rahmen der Baufeldraumung ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Méausebussard (Buteo buteo) und Turmfalke (Falco tinnunculus)
Européische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * | * Bayern: */ *
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X ginstig  [] unginstig - unzureichend [] unginstig - schlecht ] unbekannt

Brutplatze des Mausebussards finden sich bevorzugt in Feldgehdlzen und an Waldrandern. Zur Nahrungssuche werden
Offenlandschaften aller Art, bevorzugt in Horstnahe, jedoch auch in groRerer Entfernung zum Horst genutzt. Von besonde-
rer Bedeutung sind dabei offene und kurzrasige Flachen. Die Art ist dabei regelmafig auch am Rand stark befahrener
Straflen anzutreffen. Der Horst steht meist in Altholzbestdnden im Wald, tiberwiegend weniger als 100 m vom Waldrand
entfernt, gelegentlich aber auch in Feldgehdlzen, Baumgruppen oder Einzelbdumen. Bevorzugt werden zudem Brutplatze
in Hanglage, sofern vorhanden, da die Art als Segelflieger auf glinstige Thermikverhaltnisse angewiesen ist. Genutzt wer-
den Horstplatze in Astgabeln unter der Baumkrone mit glinstigen Anflugmdglichkeiten, gerne in Eichen oder Kiefern, es
werden aber auch andere Baumarten genutzt. 1.d.R. stehen zudem einem Brutpaar mehrere Horste zur Verfligung, die
abwechselnd zur Brut genutzt werden.

Der Turmfalke ist hinsichtlich der Wahl seiner Lebensrdume relativ anspruchslos. Wichtig ist, dass ihm Offenlandschaften
mit niedriger Vegetation zur Jagd zur Verfiigung stehen und dass geeignete Horstplatze vorhanden sind. Die Jagd findet
bevorzugt in Horstnahe statt. Es werden auch groRere Entfernungen zu den Jagdgebieten zuriickgelegt. Brutplatze finden
sich dberwiegend in Feldgehélzen und an Waldrdndern (besonders in Kréhen- und Elsternnestern), auch an Geb&uden
oder baulichen Anlagen (Scheunen, Kirchtirme, Briicken, etc.) und in Spalten oder Hohlungen in Steilwénden (Felsen,
Steinbriiche).

Lokale Population:

Beide Greifvogelarten konnten einzeln oder in geringer Zahl weit verbreitet und regelmaRig bei der Nahrungssuche im
gesamten UG angetroffen werden. Das UG ist mit Sicherheit Teil des Brutreviers bzw. des Nahrungshabitats mehrerer
Bussard- und Turmfalkenpaare. Eine gezielte Erfassung von Horstplatzen erfolgte nicht, dennoch kann davon ausgegan-
gen werden, dass beide Arten auch im UG, abseits der A8 fiir deren néheres Umfeld sich keine Anhaltspunkte fir Brutplat-
ze ergaben, briten. So sind insbesondere in den Innauen, in gréReren Waldflachen und Feldgehdlzen, beim Turmfalken
auch im Siedlungsbereich Horstplatze zu erwarten.

In der strukturreichen voralpinen Landschaft sind die Lebensbedingungen fiir die beiden hier weit verbreitet und haufig
anzutreffenden Greifvogelarten giinstig. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird daher bewertet mit:

X hervorragend (A) [Jgut(B)  []mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Ein Teil der Horstplatze der Paare beider subsummierter Greifvogelarten, deren Brutreviere sich auch ins UG erstrecken,
liegen mit hoher Wahrscheinlichkeit auflerhalb des UG in angrenzenden Wald- oder Gehdlzflachen bzw. im Siedlungsbe-
reich oder in Geb&uden in der freien Landschaft (Turmfalke). Alle méglichen Horstplatze bzw. Revierzentren (wahrscheinli-
che Horstplatze) finden sich durchwegs in deutlichem Abstand zum geplanten Ausbauvorhaben. Eine Schadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten beider Greifvogelarten kann daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
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Méausebussard (Buteo buteo) und Turmfalke (Falco tinnunculus)
Européische Vogelarten nach VRL

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Fur die beiden subsummierten Beutegreifer ergeben sich vorhabensbedingt Verluste von Nahrungsflachen (Offenland) im
Anschluss an die A8, sowie infolge der Verschiebung der bestehenden Belastungskorridore eine Erweiterung bestehender
Storeinfliisse in Jagdgebieten. Da Larm fiir beide Arten von untergeordneter Bedeutung ergeben sich Storeinfliisse v.a.
durch den Bautrieb Baubetrieb mit seinen anders gearteten Belastungen, etwa verschiedene optische Reize, etwa die
Anwesenheit von Menschen die kaum toleriert wird. Als Fluchtdistanzen sind fiir den Mausebussard 200 m, fir den etwas
weniger empfindlichen Turmfalken 100 m anzusetzen. Hingegen erfolgt gegeniiber dem flieRenden Verkehr eine gewisse
Gewodhnung, weshalb StraBennebenflachen meist problemlos von beiden Arten zur Jagd genutzt werden kénnen.

Die betroffenen Jagdgebiete sind bereits durch den Betrieb der bestehenden A8 erheblich vorbelastet, werden jedoch
dennoch regelmaRig von den beiden Arten, aufgrund der leichten Zugéngigkeit von Beutetieren (kurzrasige Bestande) und
Aasnutzung, zur Jagd genutzt. Als relativ anspruchslose Beutegreifer nutzen beide Arten ein weites Spektrum maéglicher
Jagdgebiete, weshalb ihnen auf groRer Flache vergleichbare oder bessere Nahrungshabitate zur Verfligung stehen. Es
kann daher sicher davon ausgegangen werden, dass die kleinflachigen Verluste und Ausweitung bestehender Belastun-
gen durch Verschiebung der Aktionsrdume kompensiert werden kdnnen, zumal ihnen nach Fertigstellung auch die neuen
StraRennebenflachen wieder zur Jagd zur Verfligung stehen. Insgesamt ist daher nicht zu erwarten, dass sich die vorha-
bensbedingten Belastungen oder Flachenverluste erheblich stérend auf die betroffenen Brutpaare oder negativ auf den
Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kénnten.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Ein betriebsbedingt hohes Kollisionsrisiko fiir diese beiden Greifvogelarten, fir die Kollisionen mit Fahrzeugen eine haufige
Todesursache darstellen (insbesondere in den Wintermonaten wenn zusétzliche Individuen aus nérdlichen Brutgebieten
zuwandern und aufgrund Schneebedeckung in weiten Teilen Nahrungshabitate nur bedingt zur Verfiigung stehen), ist
bereits durch den Betrieb auf der bestehenden Bundesautobahn vorhanden. Da weder eine Zunahme des Nahrungsange-
bots (mehr Aas, bessere Bedingungen fir Kleinsauger) und damit auch keine zusatzlichen Lockwirkungen zu unterstellen
sind, noch von weitergehenden Querungsversuchen im niedrigen Flug ausgegangen werden muss (Querungen finden
i.d.R. in hohem Flug statt, die Kollisionsgefahrdung resultiert im Wesentlichen aus der Jagdgebietsnutzung) ist mit keiner
signifikanten Risikoerh6hung zu rechnen.

Da zudem keine baubedingten Eingriffe in Horstplatze zu konstatieren sind, besteht ferner auch kein vorhabensbedingten
Risiko flir damit verbundene Verluste von Individuen oder Jungvégeln, Gelegen und Eiern.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Rotmilan (Milvus milvus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: *V Bayern: 2V
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[Jginstig  [X] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Rotmilan ist ein Brutvogel strukturreicher Landschaften, die sich durch einen hohen Grenzlinienreichtum zwischen
Wald und Feldflur auszeichnen. Die Nahe zu Gewassern spielt, anders als beim Schwarzmilan, keine Rolle. Brutplatze
finden sich Uberwiegend an den Randern lichter Altholzbestande in Laub-, Au- und Mischwéldern, seltener auch in Baum-
reihen und Feldgeholzen in der freien Landschaft. Zur Nahrungssuche werden Offenlandbiotope unterschiedlichster Aus-
pragung aufgesucht, wobei eine niedrige Vegetationsdeckung maRgeblich fir die Nutzung ist. Daher wechselt die Bedeu-
tung etwa von Ackerlagen und Griinland im Jahresverlauf oftmals betrachtlich in Abhé&ngigkeit von der Vegetationshohe.

Lokale Population:

Jagende Tiere konnten regelmaBig und Uber die gesamte Untersuchungsperiode verteilt im Bereich der strukturreichen
Kulturlandschaft im Nordosten des UG zwischen Lauterbach sowie im Bereich 6stlich von Achenmiihle und nachgewiesen
werden. Aus demselben Raum liegen auch bereits aus den Vorjahren vereinzelt Beobachtungen vor. Genutzt wurden
vorwiegend offenen landwirtschaftlichen Nutzflachen. An- und Abfliige aus dem UG erfolgten von bzw. nach Norden oder
Osten, so dass der magliche Brutplatz auBerhalb des UG nérdlich der A8 zu vermuten ist.

Die Art hat erst in den letzten Jahren sein Brutgebiet im bayerischen Voralpenland deutlich nach Osten erweitert. Bruten im
Raum sind bislang (iberaus selten, so dass trotz potenziell durchaus glinstiger Habitate hier nur sehr wenige Paare zur
Brut schreiten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher bewertet mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)
2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Hinweise auf Horstplatze im UG ergaben sich nicht. Da die Art Straflen bei der Wahl der Nistplatze meidet, ist auch nicht
mit eingriffsnahen Brutplatzen zu rechnen. Eine Schadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann
daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Bau- und betriebsbedingt kommt es zu Belastungen von Nahrungshabitaten, insbesondere durch Verlarmung und optische
Reize. Die Art weist Fluchtdistanzen von 200 m auf, ist jedoch auch in der Lage StraBenrénder und das engere Umfeld
selbst stark frequentierter Straen zur Nahrungssuche, sofern diese glinstige Jagdbedingungen aufweisen, zu nutzen. Ein
Gewdhnungseffekt hinsichtlich der Storwirkungen des Stralenverkehrs ist anzunehmen. Meidungsverhalten ist in erster
Linie in der Bauphase zu erwarten, wenn standig stark variierende Storeinfliisse auftreten. Insgesamt sind im Vergleich mit
den Aktionsrdumen der Greifvogelart, nur sehr geringe Flachenverluste und Neubelastungen von Nahrungsflachen zu
vermelden. Hierbei handelt es sich nicht um maégliche besonders bedeutsame Jagdhabitate. Daher kénnen die Belastun-
gen durch kleinrdumiges Ausweichen kompensiert werden. In der Summe sind keine Beeintréchtigungen zu vermelden,
die sich erheblich auf das lokale Vorkommen oder den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
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Rotmilan (Milvus milvus)
Européische Vogelart nach VRL

Abs. 58S. 1, 2 und 5 BNatSchG

Mit der Nahrungssuche kann eine hohe Geféhrdung durch den Aufenthalt im kollisionsgeféhrdeten Bereich verbunden
sein. Da die Art oftmals in langsamen, niedrigen Suchflug geeignete Flachen nach Beute oder Aas absucht und sich zu-
dem an Verkehrsopfern auf Straen aufhalt, wird sie verhaltnismaRig haufig Opfer des Strallenverkehrs. Probleme erge-
ben sich daher insbesondere, wenn Strallenrander glinstige Jagdbedingungen bieten und hohe Attraktivitat auf den Rotmi-
lan aufweisen. Vorsorglich muss daher in den Abschnitten, in denen die Trasse durch offene Feldflur in Dammlage verlauft,
und die nicht durch Larmschutzwalle oder -wénde flankiert sind, auf die Anpflanzung von Gehdlzen verzichtet werden (S9),
da solche Bereiche gerne aufgesucht werden und diese Situationen besonders kollisionstrachtig sind. Zudem muss darauf
geachtet werden, dass keine zusatzlichen Ansitzwarten geschaffen werden (S9). Mit diesen Vermeidungsmalinahmen wird
das Kollisionsrisiko fiir den Rotmilan nicht signifikant steigen.

Wesentliche Anderungen der Habitateignung straRennaher Flachen oder eine Zunahme von Aas am StraRenrand sind
jedoch nicht zu unterstellen, so dass nicht mit einem verstarkten Aufenthalt im kollisionsgeféhrdeten Bereich zu rechnen
ist. Somit ist auch keine signifikanten Risikoerhéhung zu unterstellen.

Da zudem keine baubedingten Eingriffe in Horstplatze zu konstatieren sind, besteht ferner auch kein vorhabensbedingten
Risiko flir damit verbundene Verluste von Individuen oder Jungvégeln, Gelegen und Eiern.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
89: Verzicht auf straBenbegleitende Gehdlzpflanzungen zum Schutz von Vogelarten
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Waldohreule (Asio otus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V. *
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[lginstig  [X] ungiinstig — unzureichend [ ] ungiinstig - schlecht ] unbekannt

Die Waldohreule ist ein Brutvogel der strukturreichen Halboffenlandschaften, wo ihre Brutplatze bevorzugt in Feldgehol-
zen, in Baumreihen und an Waldréndern zu finden sind. Sie fehlen dagegen weitgehend in geschlossenen Waldgebieten.
Zur Jagd werden iberwiegend offene, struktur- und nahrungsreiche Flachen mit niedrigem Pflanzenwuchs, auch auf Wald-
lichtungen, in lichten Wéldern und auf Waldschneisen und Waldwegen, genutzt. Wesentlich ist ferner ein ausreichendes
Angebot an Horsten zur Auswahl, wobei in erster Linie alte Elstern- oder Kréhennestern Krahennester im Bereich Deckung
bietender Nadelbaume genutzt werden. Entsprechend strukturierte Habitate werden regelmaRig auch in Siedlungsnahe
besiedelt, wahrend geschlossene Walder gemieden werden. Adulte Vdgel sind vorwiegend standorttreu, wahrend Jungvo-
gel meist umherziehen und teils gréRere Schlafgesellschaften bilden.

Lokale Population:

Im Zuge der Eulenkartierung 2012 konnte ein Brutpaar mit Jungen im Bereich Totenwehr in den Innauen nérdlich der A8
im UG festgestellt werden. In Relation zu durchschnittlichen Dichten in Mitteleuropa und Bayern entspricht dies einer
durchschnittlichen Dichte.

Die Eulenart ist im Landkreis ein regelmaRiger, aber nur sparlich anzutreffender Brutvogel. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird bewertet mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2. Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG
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Waldohreule (Asio otus)
Européische Vogelart nach VRL

Der einzige im UG gelegene Brutplatz liegt in deutlichem Abstand zum geplanten Ausbauvorhaben. Von der bau- und
anlagebedingten Flacheninanspruchnahme sind damit ausschlieRlich Nahrungsflachen betroffen. Als Iarmempfindliche Art
meidet die Waldohreule zudem den Nahbereich von Strallen und wahlt fiir die Anlage des Brut- bzw. Horstplatzes durch-
wegs storungsarme Standorte. Damit kommt es auch zu keinen Eingriffen in mdgliche Horststandorte und eine Schadigung
oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann ausgeschlossen werden

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Vorhabensbedingt wird sehr kleinflachig in Nahrungshabitate unmittelbar eingegriffen. Der Umfang des Verlustes an Nah-
rungsflachen liegt fiir das festgestellte Revier bei <1% der gesamten Revierflache. In erster Linie betrifft diese Inanspruch-
nahme minderwertige Nahrungshabitate ohne essentielle Bedeutung, v.a. ruderale Randstreifen, die nach Fertigstellung
der Maltnahme wieder zur Verfiigung stehen. Der Umfang dieser Inanspruchnahme ist so gering, dass fiir die lokale Popu-
lation keine relevante Wirkung abgeleitet werden kann. Dies trifft insbesondere zu, da die Art weit verbreitet ist und sie auf
der Nahrungssuche weite Strecken (abseits der Trasse) deutlich iiber das UG hinaus absucht.

Dartiber hinaus ergeben sich minimale Zusatzbelastungen durch die Ausweitung bzw. Verschiebung von Belastungsban-
dern, vornehmlich Larm, in den Randbereichen des Brutreviers. Die Wirkung von Verkehrslarm kann bei dieser Vogelart
mit mittlerer Larmempfindlichkeit bis zu einer Reichweite von 500 m bzw. zu einer Isophone von 58 dB(A)nachts hachgewie-
sen werden. Die Fahrbahnbreite nimmt im Bereich des bekannten Vorkommens um rund 11 m zu. Dies bedeutet eine
geringe Ausweitung der Larmwirkung, die einem Lebensraumverlust von 0,4 ha entspricht. Hinzu kommen ca. 9 ha durch
die Verlagerung der 58 dB(A)wgs-Larm-Isophone, was einem Habitatverlust von 1,8 ha entspricht. Zusammen werden etwa
2,2 ha potenzieller Lebensraum entwertet. Die betroffenen Flachen besitzen keine besondere Bedeutung, da die Art ein
weites Spektrum an Offenlandhabitaten zur Jagd nutzt. Ahnliche oder glinstigere Jagdhabitate stehen auf groRer Flache
zur Verfiigung, wobei gleichzeitig der groRte Teil des Bruthabitats vom Vorhaben unbeeinflusst bleibt. Nach Norden hin
bestehen auferdem Ausweichhabitate. Auch der stérungsbedingte Lebensraumverlust wird daher zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihren.

] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Waldohreulen sind iberproportional haufig von Verkehrskollisionen betroffen. Ein betriebsbedingt hohes Kollisionsrisiko ist
allerdings bereits infolge der Lage des Brutreviers unmittelbar an der A8 verbunden. Wesentliche Teile des Bruthabitats
liegen auBerhalb des Wirkbereichs, fir den sich vorhabensbedingt keine Anderungen ergeben. Ausschlaggebend ist die
Situation in den Innauen. Hier muss in den Abschnitten, in denen die Trasse durch offene Feldflur in Dammlage verlauft,
und die nicht durch Larmschutzwalle oder -wéande flankiert sind, auf die Anpflanzung von Gehdlzen verzichtet werden (S9),
da solche Bereiche von der Waldohreule gerne aufgesucht werden und diese Situationen besonders kollisionstrachtig sind.
Zudem muss darauf geachtet werden, dass keine Ansitzwarten geschaffen werden (S9). Mit diesen Vermeidungsmald-
nahmen wird das Kollisionsrisiko fiir Waldohreulen nicht signifikant steigen.

Da weiterhin keine baubedingten Eingriffe in Horstplatze zu konstatieren sind, besteht ferner auch kein vorhabensbeding-
ten Risiko fiir damit verbundene Verluste von Individuen oder Jungvdgeln, Gelegen und Eiern.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
S9: Verzicht auf straBenbegleitende Gehdlzpflanzungen zum Schutz von Vogelarten
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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424 Bestand und Betroffenheit der Vogelarten gehdlzbestimmter Lebensraume

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: *V Bayern: 3
Arten im UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[Jgiinstig  [X] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht [] unbekannt

Der Gartenrotschwanz ist eine Charakterart lichter oder aufgelockerter Altholzbesténde, die heute v.a. an Waldréndern
und auf Waldlichtungen, in Auegehdlzen und Auwaldern, trockenen und lichten Kiefernwéldern, Parkanlagen oder Gérten,
sofern dort zumindest alte Baume und entsprechende Nistmdglichkeiten vorhanden sind, zu finden ist. Dichte Forstflachen
mit Dominanz aus Nadelhdlzern werden gemieden. Als Brutplatz dienen Hohlen und Nischen in Altbdumen, daneben wer-
den auch Nisthilfen angenommen.

Lokale Population:

Im Zuge der Kartierungsarbeiten konnten in zwei benachbarten Bereichen des Innauwalds im Umfeld des Erholungsgelan-
des am HochstralRer See Gartenrotschwénze nachgewiesen werden. Beide moglichen Brutreviere liegen hier am Nordrand
des UG, wobei wenigstens eines davon zu grofien Teilen auBerhalb liegen diirfte.

Vorkommen der Art finden sich verstreut im Innauen und vereinzelt auch in anderen Bereichen des Landkreises. Allerdings
ist sie nirgends haufig und fehlt teils auch in augenscheinlich geeigneten und glnstigen Habitaten. Der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population wird bewertet mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Direkte Eingriffe in das Bruthabitat des Gartenrotschwanzes im Bereich der ndrdlich an die A8 anschlieBenden Au- und
Laubwaldbestande in den Innauen sind mit dem Vorhaben nicht verbunden. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten ist damit ausgeschlossen.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Der Gartenrotschwanz ist eine der Vogelarten mit geringer Empfindlichkeit gegeniiber den Wirkungen des StraBenver-
kehrs. Die Effektdistanzen liegen bei maximal 100 m. Auch nach Ausbau befinden sich die kartieren Brutreviere damit
aullerhalb des Raums in dem artspezifisch Stérungen konstatiert werden miissen. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf
den Erhaltungszustand der lokalen Population ergeben sich damit nicht.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 58S. 1,2 und 5 BNatSchG

Eine Zunahme des Aufenthalts im Gefahrenbereich flir mdgliche Kollisionen ist, da keine Lockwirkungen zu erwarten sind,
nicht zu unterstellen.

Da keine direkten Eingriffe in die etwas abseits der A8 gelegenen Bruthabitate zu vermelden sind, besteht auch keine
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Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Européische Vogelart nach VRL

baubedingte Gefahr fir Individuen, Jungvogel, Eier oder Gelege.
] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Gelbspotter (Hippolais icterina)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3
Artim UG [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[lginstig  [X] unglinstig — unzureichend [ ] ungtinstig - schlecht ] unbekannt

Der Gelbspétter bewohnt lichte Laubwaldbesténde mit lockerer hoher Bauschicht und reicher Strauchschicht aus héheren
Biischen. Optimale Lebensraume findet er v.a. in Auwaldern und in Gehdlzen an Seeufern und in Feuchtgebieten vor,
jedoch ist die Feuchte des Untergrunds nicht von wesentlicher Bedeutung fir die Besiedlung. Entscheidend ist die Ausbil-
dung der Vegetationsstrukturen, so dass regelmafig auch dichte Feldgehdlze, kleinere Waldparzellen, Parkanlagen,
Friedhofe und strukturreiche Garten besiedelt werden. Die Brutzeit beginnt im Mai und endet im August. Das Nest wird
dabei frei in héheren Biischen oder Baumen errichtet.

Lokale Population:

Im Zuge der Kartierungsarbeiten konnte die Gehdlzbriterart als wahrscheinlich Brutvogel in Einzelpaaren in Gehdlzbe-
standen der Innaue, abseits der A8 erfasst werden.

Die Art ist im Raum nur zerstreut anzutreffen und fehlt in vielen Bereichen. Insbesondere in den forstwirtschaftlich intensi-
ver genutzten Waldflachen findet er kaum geeignete Habitate vor. Deswegen wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population bewertet mit:

[_] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs.1 Nr. 3 und 1 i.V.m.
Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die erfassten Brutreviere liegen durchwegs abseits der bestehenden A8. Eingriffe in Brutreviere sind damit mit dem Vorha-
ben nicht verbunden. Eine Schédigung von Lebensstatten kann damit ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Der Gelbspétter ist eine Brutvogelart mit schwacher Larmempfindlichkeit gegenuber Strallen, fiir den Effektdistanzen bis
zu 200 m zu bericksichtigen sind. Flr weiterhin im Umfeld briitende Paare im Bereich des Innauwalds sind damit in sehr
geringen Umfang Verschiebungen der betriebsbedingten Belastungsbander sowie zeitlich begrenzte Stérungen durch den
Baubetrieb zu vermelden. Diese minimalen Neubelastungen konnen durch kleinflachige Verschiebung von Aktionszentren
ausgeglichen werden. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population sind nicht zu unterstellen.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfilllt: [lja X nein
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Gelbspotter (Hippolais icterina)
Européische Vogelart nach VRL

23 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs.5S.1, 2 und
5 BNatSchG

Ausgehend von der Lage der Brutreviere ist weder mit regelmafigen Querungsversuchen tber die A8 hinweg, noch unter
Berlicksichtigung der Habitatanspriiche mit einem regelmafigen Aufenthalt im Nahbereich der A8 zu rechnen. Zusatzliche
Lock- oder Trenneffekte, die zu einer Zunahme von Querungsversuchen (ber die A8 fiihren kdnnten, sind nicht zu vermel-
den. Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos ist ausgeschlossen.

Da keine Bruthabitate von der Flacheninanspruchnahme betroffen sind, kdnnen baubedingte Tétungen von Individuen
bzw. der Verlust besetzter Nester im Rahmen der Baufeldraumung ebenfalls ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Grauspecht (Picus canus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3
Artim UG ] nachgewiesen X potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[lginstig  [] unglinstig — unzureichend [X] unglinstig — schlecht ] unbekannt

Der Grauspecht besiedelt strukturreiche Altholzkomplexe in Gebieten sowie reich gegliederte Landschaften mit hohem
Anteil an offenen Flachen. Besiedelt werden nicht zu stark geschlossene Buchen-, Buchenmisch- und Bergmischwalder,
Auwalder, aber auch Parkanlagen, Alleen, Garten oder Streuobstwiesen sowie Moor- und Bruchwalder. Er meidet reine
Nadelwalder, was Licken in der Verbreitung erklart. In geschlossenen Waldungen kann er als Zeiger fir liickige, totholz-
reiche Altbestande angesehen werden. Im Gegensatz zum Griinspecht lebt der Grauspecht auch haufiger im Inneren von
Waldern. Zudem ist er hinsichtlich der Nahrungswahl weniger stark auf Ameisen spezialisiert, da er sich auch von anderen
Insekten, Beeren, Samen und Obst ernahrt. Die Brut-/Hohlenbdume sind meist in Altholzbestanden. Nahrungssuche ist bis
zu einer Entfernung von 1,2 km von der Hohle nachgewiesen.

Lokale Population:

Im Zuge der Spechtkartierung 2012 konnte ein Grauspechtrevier Grauspecht-Revier in den Innauen nérdlich der A8 nach-
gewiesen werden, das auch 2013 erneut bestatigt werden konnte. Da dieses Revier iiber das UG hinaus reicht, kann keine
Siedlungsdichte berechnet werden. Auch konkrete Hinweise auf einen im UG, d.h. autobahnnah gelegenen Brutplatz erga-
ben sich nicht. Vermutlich findet sich der genutzte Hohlenbaum auRerhalb des UG, wobei auch eine Brut in Auwaldbestan-
den im Inntal innerhalb des UG nicht génzlich auszuschlieRen ist. Gutachterlich kann basierend auf der Lebensraumaus-
stattung jedoch von einer fiir Bayern durchschnittlichen Siedlungsdichte ausgegangen werden.

Der Grauspecht weist im Raum eine sehr llickige Verbreitung auf und ist im Landkreis als selten einzustufen. Auch aus
den Innauen mit ihren grofflachig potenziell glinstigen Habitaten sind nur vereinzelt Brutvorkommen bekannt. Im Zuge der
Naturschutzfachkartierung wurde er deutlich seltener registriert als etwa die anderen im Landkreis vorkommenden
Spechtarten. Aufgrund der hohen Anspriiche an den Brutplatz und teils auch an die weiteren essentiellen Habitatbestand-
teile und unter Berlicksichtigung der Haufigkeit und Verbreitung im Raum wird der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation bewertet mit:

] hervorragend (A) [gut(B) X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Durch die anlage- und baubedingte Flacheninanspruchnahme sind potenzielle Brutbdume sowie Nahrungshabitate betrof-
fen. D.h. mit der Baufeldrdumung kdnnten Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten des Grauspechtes zerstdrt werden, wobei die
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Grauspecht (Picus canus)

Européische Vogelart nach VRL

maglichen Verluste durch Begrenzung des Baufelds und Erhalt angrenzender Strukturen (S1) mafgeblich reduziert wer-
den kann. Dabei liegen auch einige der zur Fallung vorgesehenen 45 Habitatbdume im Lebensraum des Grauspechts. Das
Brutplatzangebot bei Spechten héngt nicht von der GroRe der Geholzflache, sondern vom Angebot an geeigneten geeig-
netem Alt- und Totholz ab, in dem die Spechte ihre Bruth6hlen bauen kénnen. Im Anschluss an die gerodeten Waldflachen
befinden sich z.T. grofflachig Walder, (iber das Angebot an geeignetem Alt- und Totholz liegen jedoch keine Angaben vor.
Im ungiinstigsten Fall muss man bei Altbaumverlusten daher annehmen, dass sich die Brutsituation verschlechtern wird
und sich somit die Dichte der Art im UG verringert.

Um gentigend Altbdume zur Verfigung zu stellen, in denen Spechte Bruthéhlen anlegen kénnen, werden Habitatbdume
durch AuRer-Nutzungsstellung langfristig gesichert (CEF1). Es ist anzunehmen, dass die Spechte auf diese Habitatbdume
so zeitnah ausweichen kdnnen, dass es nicht zu einem Verlust des festgestellten Reviers kommt. Damit bleibt die 6kologi-
sche Funktionalitat der Lebensstatte auch bei direkter Betroffenheit im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
CEF1: Entwicklung Bruthabitaten fiir Totholz- und Baumhdéhlenbewohner
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Vorhabensbedingt sind sowohl direkte Verluste an Lebensraum, als auch zusatzliche Stérungen durch den Baubetrieb und
die Verlagerung der bestehenden Belastungsbander im Bruthabitat des Grauspechts in den Innauen zu vermelden.

Der Umfang des Verlustes an Nahrungsflachen liegt fiir das festgestellte Revier bei <1% der gesamten Revierflache. Da
der Grauspecht ausgesprochen groRe Reviere nutzt, kann dieser geringfligige Verlust von Nahrungshabitat vernachlassigt
werden, zumal diese nicht die Hauptnahrungsflachen darstellen (keine essentiellen Nahrungshabitate betroffen).

Eine entscheidende Rolle nimmt bei dieser Vogelart mit mittlerer Larmempfindlichkeit die zuséatzliche Verlarmung von
Lebensraum ein. Die Wirkungen reichen bis zu 400 m bzw. zu einer Isophone von 58 dB(A)tgs. Der Fahrbahnrand riickt im
Bereich des bekannten Vorkommens um rund 30 m naher an das Revier heran. Dies bedeutet, dass auf einer Flache von
mind. 4 ha Revierflache eine zusétzliche Reduktion der Habitateignung um 20 % erfolgt. Dies entspricht einem Verlust von
rund 0,8 ha Revierflache. Hinzu kommen durch die Verlagerung der 58 dB(A)wgs-Larm-Isophone rund 9 ha. Dies wiederum
entspricht einem Habitatverlust von 1,8 ha. In der Summe werden damit 2,6 ha potenzieller Lebensraum entwertet. Die
betroffenen Flachen stellen lediglich Randflachen des genutzten Habitats dar, die zudem durch den Betrieb auf der beste-
henden A8 erheblich vorbelastet sind. Essentielle Habitatbestandteile, die im Gesamtlebensraum nicht in gleicher oder
besserer Auspragung vorhanden sind, werden vorhabensbedingt weder beansprucht noch beeintrachtigt.

Angesichts einer durchschnittlichen Reviergrofie von 1-2 km? sind diese Verluste und Reduzierungen der Habitateignung
nicht als erheblich zu betrachten. Von besonderer Bedeutung ist dabei, dass die beeintréchtigten Bereiche nur bedingt als
Grauspechtlebensraum (Fichtenforst, Wasserflachen usw.) geeignet sind und nach Norden entlang der Innaue weitere
mindest gleichwertige, oftmals auch glinstigere Ausweichhabitate liegen, in die problemlos ausgewichen werden kann.
Unbenommen davon entstehen durch die CEF-MalRnahme CEF1 Habitate im rdumlichen Zusammenhang zum betroffenen
Revier in einem Umfang, der mindestens dem Verlust entspricht. Die vorhabensbedingten Stérungen und Flachenverluste
werden daher zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Der Lebensraum des bekannten Vorkommens erstreckt sich bereits jetzt in den Innauen (iber die A8 hinweg. Somit sind
bereits jetzt regelméRige Querungsfliige zu vermelden, die zukiinftig nicht zunehmen werden. Beriicksichtigt man ferner,
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Grauspecht (Picus canus)

Européische Vogelart nach VRL

dass die durchschnittliche Flughdhe deutlich iber der Fahrzeughdhe liegt, wird das Kollisionsrisiko im Vergleich zur jetzi-
gen Situation daher nicht erhéht.

Eine Zerstorung oder Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern sowie die Tétung von nicht fliiggen Jungvigeln kann
bei Durchfiihrung der RodungsmaBnahmen und Baufeldrdumung im Winterhalbjahr (S7) und Schutz angrenzender mogli-
cher Brutplatze (S1) vermieden werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselmé&usen in Gehdlzbestanden

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Griinspecht (Picus viridis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V*
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[Jgiinstig  [X] ungiinstig - unzureichend [ ] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Griinspecht ist eine Spechtart der Ubergangsbereiche zwischen Laubwaéldern und strukturreichem Offenland bzw.
von lichten Waldbesténden. Wichtig sind einerseits ein hoher Gehdlzanteil, andererseits offene, insektenreiche Fléchen,
z. B. magere Wiesen, Sdume, Halbtrockenrasen, Weiden zur Nahrungssuche (Ameisen). Er besiedelt vorwiegend die reich
gegliederte Kulturlandschaft. Daneben ist er auch in reich gegliederten Laub- und Mischwaldern, in Auwéldern und an
Waldréndern anzutreffen, sofern ausreichend Freiflachen zur Nahrungssuche vorhanden sind. RegelméaRig briitet er auch
in Parkanlagen und Streuobstwiesen, auf Friedhéfen und in Siedlungsgebieten mit guter Durchgriinung und altem Baum-
bestand. Aulerhalb der Alpen werden Nadelwélder gemieden. Als Brutbdume kommen alte Laubbaume, i.d.R. in Wald-
randnahe, in Feldgeholzen oder in lichten Gehdlzen in Frage.

Lokale Population:

Im Zuge der Spechtkartierung 2012 wurden insgesamt 4 Griinspechireviere Griinspecht-Reviere, die auch 2013 wieder
bestatigt werden konnten, im UG nachgewiesen. Besiedelt werden die Auwaldbesténde in den Innauen ebenso wie die
strukturreiche Kulturlandschaft um Geiging beiderseits der A8 und die Waldflachen und Kulturlandschaft zwischen Geiging
und Achenmiihle. Konkrete Brutplatze konnten nicht ermittelt werden. Brutbdume auch autobahnnah im UG sind jedoch
nicht auszuschlieRen. Da diese Reviere (iber das UG hinaus reichen, kann keine Siedlungsdichte berechnet werden. Gut-
achterlich kann jedoch von einer fiir Bayern unterdurchschnittlichen Siedlungsdichte ausgegangen werden.

Die Art ist in laubholzreichen Waldflachen und auch in strukturreichen Siedlungsrandgebieten im Raum verbreitet und
findet hier glinstige Lebensbedingungen vor, was sich auch in der weiten Verbreitung im UG widerspiegelt. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Vorhabensbedingt kommt es durch das Ausbauvorhaben zu direkten Eingriffen in mehrere Grinspechtreviere-Griinspecht-
Reviere. Dabei sind potenzielle Brutbdume sowie Nahrungshabitate betroffen. Mit der Baufeldraumung konnten Fortpflan-
zungs- bzw. Ruhestatten des Grauspechtes zerstdrt werden, wobei die mdglichen Verluste durch Begrenzung des Bau-
felds und Erhalt angrenzender Strukturen (S1) malgeblich reduziert werden kann. Dabei liegen auch einige der zur Fal-
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Griinspecht (Picus viridis)
Européische Vogelart nach VRL

lung vorgesehenen 45 Habitatbdume im Lebensraum des Griinspechts. Das Brutplatzangebot bei Spechten hangt nicht
von der GréRe der Geholzflache, sondern vom Angebot an geeigneten geeignetem Alt- und Totholz ab, in dem die Spech-
te ihre Bruthdhlen bauen kdnnen. Im Anschluss an die gerodeten Waldfldchen befinden sich z.T. groRflachig Walder, Gber
das Angebot an geeignetem Alt- und Totholz liegen jedoch keine Angaben vor. Im ungunstigsten Fall muss man bei Alt-
baumverlusten daher annehmen, dass sich die Brutsituation verschlechtern wird und sich somit die Dichte der Art im UG
verringert.

Um genligend Altbdume zur Verfligung zu stellen, in denen Spechte Bruthohlen anlegen kdnnen, werden Habitatbdume
durch AuRer-Nutzungsstellung langfristig gesichert (CEF1). Es ist anzunehmen, dass die Spechte auf diese Habitatbdume
so zeitnah ausweichen kdnnen, dass es nicht zu einem Verlust des festgestellten Reviers kommt. Damit bleibt die 6kologi-
sche Funktionalitat der Lebensstatte auch bei direkter Betroffenheit im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
CEF1: Schutz von Totholz- und Baumhéhlenbewohnern
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Fir die Brutreviere des Griinspechts entlang des betrachteten Abschnitts der A8 sind sowohl Habitatverluste, als auch
zusatzliche Belastungen und Stérungen durch Baubetrieb und Verlagerung der Vorbelastungsbander zu vermelden.

Der Umfang des Verlustes an Nahrungsflachen liegt fiir alle 4 vorhandenen Reviere gemeinsam bei <3 % der gesamten
Revierflachen. Da der Griinspecht groBe Reviere nutzt, kann dieser geringfiigige Verlust von Nahrungshabitat vernachlas-
sigt werden, zumal diese nicht die Hauptnahrungsflachen, sondern lediglich deutlich vorbelastete Randstrukturen im Le-
bensraum darstellen (keine essentiellen Nahrungshabitate betroffen).

Der Griinspecht ist eine Vogelart mit schwacher Larmempfindlichkeit. Die Wirkung von Verkehrslarm kann bei dieser Art
bis zu einer Reichweite von 200 m nachgewiesen werden. Insofern kommt es zu einer Zunahme der Larmbelastung um die
Zunahme der Fahrbahnbreite. Diese nimmt im Bereich der bekannten Reviere um rund 11 m zu. Alle festgestellten Reviere
reichen Uber beide Seiten der A8 und werden auf Langen zwischen 1 und 1,8 km durchfahren. Daraus resultieren neu
durch Larm betroffene Flachen im Umfang zwischen 2,2 und 4 ha, fiir die Reduktionen der Habitateignung um 40-60 % zu
vermelden sind. Daraus resultieren Flachenverluste von 1,1 bis 2 ha. Bei durchschnittlichen ReviergréRen von 2 km? ent-
spricht dies einem Verlust von <1 % der durchschnittlichen Revierflache. Die Stérwirkung durch Larmneubelastung ist
demnach nicht erheblich, zumal vergleichbar ausgestattete Habitatflachen und Lebensraume im Gesamtlebensraum der
betroffenen Brutpaare und in ihrem Umfeld groRflachig in vergleichbarer Giite und Auspragung vorhanden sind. Dies gilt
noch mehr, wenn Mafinahmen, die der Larmreduktion dienen (Larmschutzwénde und -wélle) beriicksichtigt werden. Insge-
samt nimmt die Larmbelastung fir die drei dstlichen Reviere ab, so dass hier teils auch Entlastungseffekte zu vermelden
sind. In der Summe konnen damit Stérungen, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswir-
ken kénnten, ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Die bekannten Vorkommen reichen bereits jetzt in allen Revieren (iber die A8, so dass regelmaBige Querungsversuche
stattfinden. Mit zusatzlichen Querungsversuchen ist nicht zu rechnen, da auch zukiinftig von den nérdlich der A8 gelege-
nen Nebenflachen keine wesentliche Lockwirkung auf die Art hervorgerufen wird. Die durchschnittliche Flughdhe von
Griinspechten liegt deutlich tber der Fahrzeugh6he. Das Kollisionsrisiko wird im Vergleich zur jetzigen Situation daher
nicht erhdht. Im Gegenteil, auf weiten Teilen der Strecke erfolgt eine Errichtung von L&rmschutzwanden, Wallen und lan-
gen Einschnittsbdschungen, die Kollisionen verhindern.
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Griinspecht (Picus viridis)
Européische Vogelart nach VRL

Eine Zerstorung oder Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern sowie die Tétung von nicht fliiggen Jungvdgeln kann
bei Durchfiihrung der RodungsmaBnahmen und Baufeldrdumung im Winterhalbjahr (S7) und Schutz angrenzender mogli-
cher Brutplatze (S1) vermieden werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselméausen in Gehdlzbestanden

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Habicht (Accipiter gentilis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3V
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[Jginstig  [X] ungiinstig - unzureichend [_] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Habicht besiedelt (iberwiegend stark gegliederte, deckungsreiche Landschaften, in denen Wélder mit offenen Flachen
abwechseln. Die Brut findet im Normalfall in groReren Altholzbestanden von Nadel- und Mischwaldbestanden mit guter
Anflugméglichkeit, generell deutlich weiter im Waldesinneren als bei allen anderen Greifvogelarten, statt. Wegen der bes-
seren Deckung werden Nadelbdume als Brut-, Rast- und Schlafbaum bevorzugt. Die Jagd erfolgt im deckungsreichen
Gelénde vom Ansitz aus oder als Uberraschungsangriff aus niedrigem Suchflug.

Lokale Population:

Fir den Habicht liegen regelmaRige Sichtbeobachtungen jagender Individuen aus den Innauen nérdlich der A8 vor. Es
kann davon ausgegangen werden, dass diese Waldflachen damit Teil eines Brutreviers, das sich weit iiber das UG hinaus
erstreckt sind. Hinweise auf Bruten im UG konnten nicht erbracht werden. Ausgehend von den Habitatanspriichen kann
davon ausgegangen werden, dass sich der Horstplatz auerhalb des Untersuchungskorridors befindet.

Die Art ist in den Waldgebieten des Raums flachig, wenn auch in geringer Dichte verbreitet. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2. Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Hinweise auf einen im Nahbereich zur A8 gelegenen Horstplatz in den Waldflachen des UG, speziell auch des Inntals, wo
regelmalig Beobachtungen gelangen, ergaben sich nicht. Da die Art darlber hinaus zur Brut das Innere von Wéldern
bevorzugt und Stérquellen, etwa auch StraBen deutlich meidet, kann eine Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestét-
ten ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Als Waldart und unter Beriicksichtigung des einzigen Brutreviers sind fir die Art in minimalen Umfang direkte Verluste von
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Habicht (Accipiter gentilis)
Européische Vogelart nach VRL

Jagdhabitaten sowie eine geringfiigige Zunahme bzw. Erweiterung bestehender Belastungen in Nahrungshabitaten zu
vermelden. Die Fluchtdistanzen betragen fiir die Art 200 m, wobei insbesondere in der Bauzeit mit ihren andersgearteten
Belastungen von einer gewissen Meidung der Jagdgebiete im Umfeld ausgegangen werden muss. Essentielle Habitatbe-
standteile (Horstumfeld) oder besonders giinstige Jagdgebiete mit herausragenden Jagdbedingungen (strukturreiche,
lichte Wald- und Geholzbestande) oder besonders hohem Beuteangebot sind nicht betroffen. Vergleichbare Habitatstruktu-
ren, die als Jagdgebiet genutzt werden konnen, stellen im UG und im weiteren Umfeld keinen Mangel dar. Ein kleinrdumi-
ges Ausweichen bzw. Verschieben von Aktionsraumen, wodurch die Belastungen kompensiert werden konnen, ist daher
maglich, so dass sich keine Stdrungen ergeben, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion auswirken kdnnten.

] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Eine erhdhte Anziehungskraft der StraRennebenflachen an der A8 sowie ein Aufenthalt im kollisionsgefahrdeten Bereich
sind nach Fertigstellung der Baumalinahme nicht zu konstatieren. Bereits jetzt ist eine gelegentliche Jagd im Waldrandbe-
reich oder entlang von Gehdlzen an der A8 nicht auszuschlieRen. An dieser Situation wird sich auch nach Fertigstellung
nichts wesentliches Wesentliches andern, so dass sich keine signifikante Erhéhung der Kollisionsgefahr ergibt.

Weiterhin sind mit dem Vorhaben auch keine Eingriffe im Bereich der Brutplatze zu vermelden, so dass auch eine baube-
dingte T6tung von Individuen oder Entwicklungsformen (Jungvégel, Gelege, Eier) ausgeschlossen werden kann.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Kleinspecht (Dendrocopos minor)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: *V Bayern: V
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[lginstig  [X] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht ] unbekannt

Der Kleinspecht briitet in der Kulturlandschaft v.a. im Bereich von lichten Au-, Laub- und strukturreichen Mischwéldern
sowie in alteren und groReren gewasserbegleitenden Gehdlzen, bevorzugt auf frischen bis nassen Standorten. Brutvor-
kommen finden sich jedoch auch in alteren Parkanlagen, in Streuobstwiesen und vereinzelt auch in Feldgehdlzen und
Heckengebieten. In geschlossenen Waldern findet man den Kleinspecht hdchstens am Rand. Kleinspechte bevorzugen
zur Anlage ihrer Bruthdhle sehr morsches, weiches Holz (Weiden, Pappeln), in dem Hohlen schnell angelegt werden kén-
nen. Oft ist das Holz so verrottet, dass die Hohlen nur fiir eine Brut genutzt werden konnen.

Lokale Population:

Im Zuge der Brutvogelkartierung 2013 konnte ein Brutrevier in den Innauen in den Auwaldbestanden zwischen Inn und
HochstraBer See erfasst werden. Es diirfte sich weit nach Norden (iber das UG hinaus ausdehnen. Bereits 2012 konnte
hier eine alte, aktuell nicht mehr genutzte Bruthdhle nachgewiesen werden. Der aktuelle Brutplatz ist nicht bekannt, diirfte
jedoch im Auwald in diesem Bereich liegen. Infolge der Lage der Nachweise am Nordrand des UG muss jedoch von einem
Brutplatz aullerhalb des UG ausgegangen werden, so dass die Beobachtungen nur als magliches Brutpaar — fiir das UG -
eingestuft wurden.

In den Laubwéldern im Inntal ist die Art ein zerstreuter und nicht haufig registrierter Brutvogel. Insbesondere in den zahlrei-
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Kleinspecht (Dendrocopos minor)

Européische Vogelart nach VRL

chen gewasserbegleitenden Laubgehdlzen, in Feldgehdlzen und Baumgruppen in den Moor- und Feuchtgebieten sowie in
den Auwaldern findet er glinstige Lebensbedingungen vor. Hingegen fehlt er in weiten Teilen des Landkreises abseits des
Inntales nahezu vollstandig. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher bewertet mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Das einzige im UG ermittelte Brutrevier in den Innauen nahe des Inns liegt weit ab abseits des Baufelds des Vorhabens
am ndrdlichen Rand des UG. Eingriffe in diesen Brutlebensraum sind damit nicht zu verzeichnen, so dass auch eine direk-
te Schadigung oder Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden kann.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Bei Berticksichtigung von Effektdistanzen von 200 m liegen auch die Randbereiche des einzigen ermittelten Brutreviers
des Kleinspechts auflerhalb des Bereichs fiir den ggf. bau- oder betriebsbedingte Zusatzbelastungen zu vermelden sind.
Stérungen, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten sind damit
nicht zu konstatieren.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Weder aktuell noch zukiinftig ist unter Beriicksichtigung der Lage des besiedelten Lebensraums von regelmaRigen Aufent-
halten oder Querungsversuchen (ber die A8 auszugehen. Vorhabensbedingte Lockwirkungen sind nicht zu vermuten, so
dass eine signifikante Erhohung der Kollisionsgefahr mit Kfz ausgeschlossen ist.

Auch baubedingte Risiken fiir Individuen, Jungvdgel, Eier oder Gelege ergeben sich vorhabensbedingt nicht.
] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Pirol (Oriolus oriolus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Arten im UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X ginstig  [] unglinstig — unzureichend [ ] unglinstig — schlecht ] unbekannt

Der Pirol bevorzugt lichte, feuchte Walder mit (iberwiegendem Laubholzanteil und hohen Baumen. Dabei bewohnt er die
verschiedenartigsten Laub- und Laubmischwaldbestinde, etwa Au- und Bruchwélder, Eichen-Hainbuchenwalder, aber
auch Pappelforste, soweit sie einen lockeren Bestandesaufbau Bestandsaufbau haben, und ist auch an aufgelockerten
Waldréndern, an Waldschneisen, in Feldgehdlzen, Alleen und Parkanlagen und sogar in gréReren Gebiischen mit Uberhal-
tern als Aussichts- und Singwarten regelmaRig anzutreffen. Reine Nadelwalder werden weitgehend gemieden, lediglich in
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Pirol (Oriolus oriolus)

Européische Vogelart nach VRL

lichten Kiefernwaldern kann die Art lokal auftreten. Mit Vorliebe werden stidexponierte, warmebegiinstigte Bestande besie-
delt. In groReren Waldungen ist er bevorzugt an Waldrandern und inneren Bestandsgrenzen, wie Schlaggrenzen, Weg-
schneisen, Freileitungstrassen, Gewéssern oder Eisenbahntrassen zu finden. Eichen, aber auch Pappeln, Eschen, Erlen
und Hainbuchen wirken offenbar besonders anziehend.

Lokale Population:

Im Zuge der Revierkartierung konnten 2 Brutreviere in den Innauen, jeweils nérdlich der A8 und mit deutlichem Abstand zu
dieser nachgewiesen werden. Die vermuteten Revierzentren liegen jeweils am Nordrand des UG oder bereits auRerhalb
des Untersuchungskorridors. Hinweise auf Brutvorkommen abseits der Auwélder im Inntal ergaben sich nicht.

Die Art ist wenigstens entlang des Inns noch weit verbreitet und findet hier sowohl in naturnahen Auwaldbestanden, als
auch in Pappelforsten und Baumreihen giinstige Habitate auf groBer Flache vor. Der Erhaltungszustand der lokalen
Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote—des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die einzigen beiden im UG im Bereich der Innauen ermittelten Brutreviere befinden sich an der Nordgrenze des UG, wobei
das jeweilige Revierzentren beider Brutreviere vermutlich bereits auerhalb des untersuchten Raums gelegen hat. In diese
Habitate wird vorhabensbedingt nicht eingegriffen. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist damit nicht
zu unterstellen.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Direkte Habitatverluste sind unter Berticksichtigung der bekannten und anzunehmenden Raumnutzung im UG auch im
Bereich der Brutreviere in den Innauen nicht zu konstatieren. Allerdings ergeben sich in einem gewissen Umfang zusatzli-
che Stdrungen infolge der Verlagerung und Erweiterung bestehender Vorbelastungsbander.

Eine entscheidende Rolle nimmt bei dieser Vogelart mit mittlerer Larmempfindlichkeit die zuséatzliche Verlarmung von
Lebensraum ein. Die Wirkungen reichen bis zu 400 m bzw. zu einer Isophone von 58 dB(A)tgs. Der Fahrbahnrand riickt im
Bereich des bekannten Vorkommens bis zu 30 m naher an das Revier heran. Dies bedeutet, dass auf einer Flache von ca.
2 ha Revierflache eine zusétzliche Reduktion der Habitateignung um 20 % erfolgt. Dies entspricht einem Verlust von rund
0,4 ha Revierflache. Hinzu kommen durch die Verlagerung der 58 dB(A)wgs-Larm-Isophone rund 4,5 ha. Dies wiederum
entspricht einem Habitatverlust von ca. 1 ha. In der Summe werden damit 1,5 ha potenzieller Lebensraum entwertet. Die
betroffenen Flachen stellen lediglich Randflachen des genutzten Habitats dar, die zudem durch den Betrieb auf der beste-
henden A8 erheblich vorbelastet sind. Essentielle Habitatbestandteile, die im Gesamtlebensraum nicht in gleicher oder
besserer Auspragung vorhanden sind, werden vorhabensbedingt weder beansprucht noch beeintrachtigt. Die minimalen
vorhabensbedingten Zusatzbelastungen konnen daher von potenziell betroffenen Paaren problemlos durch kleinrdumige
Verschiebung von Aktionsrdumen innerhalb der genutzten Reviere ausgeglichen werden. Sie werden daher zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population flihren.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Ausgehend von der erfassten Raumnutzung und unter Beriicksichtigung der Larmempfindlichkeit ist nur sporadisch von
Aufenthalten im Trassenraum auszugehen. Zusatzliche Lock- oder Trenneffekte, die zu einer Zunahme von Querungsver-
suchen ber die A8 filhren kénnten, sind nicht zu vermelden. Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos ist ausge-
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Pirol (Oriolus oriolus)
Européische Vogelart nach VRL

schlossen.

Da zudem keine direkten Eingriffe in Bruthabitate zu vermelden sind, ergeben sich vorhabensbedingte auch keine Gefah-
ren flir Individuen, Jungvogel, Eier oder Gelege.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Sperber (Accipiter nisus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

DX giinstig  [] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Voraussetzung fiir ein Vorkommen des Sperbers ist das Vorhandensein einer ausreichenden Nahrungsgrundlage (Klein-
vigel) und geeigneter Brutmdglichkeiten. Bevorzugt werden reich strukturierte Landschaften, mit enger Verzahnung von
Wald, Siedlung und Offenlandflachen besiedelt. Dabei finden sich die Brutplatze vorwiegend in Waldern, jedoch werden in
jingerer Zeit zunehmend auch Feldgeholze, Parks und sogar Gérten oder Strallenbegleitgriin zur Brut genutzt. Entschei-
dend fiir die Brutansiedlung sind deckungsreiche Bestande mit giinstigen Nistbaumen. Vor allem werden Bestande von 15-
bis 40jahrigem Nadelhdlzern mit guter Anflugmdglichkeit als Brutplatz ausgewéhlt, so dass der Horstplatz meist in der
Nahe von Schneisen oder kleineren Lichtungen zu finden ist. Fehlen diese, werden aber auch vergleichbare Laubholzbe-
stande angenommen. Die Jagd erfolgt entweder vom Ansitz oder aus niedrigem Suchflug entlang von Hecken, Baumrei-
hen und Bestandskanten im und am Wald. Daneben werden aber auch stadtische Bereiche und offene Flachen zur Jagd
aufgesucht, wobei sich Mannchen mehr im Wald, die groReren Weibchen haufiger auch im offenen Gelande aufhalten.

Lokale Population:

Im Zuge der Revierkartierung gelangen regelmaRige Beobachtungen sowohl eines jagenden Mannchens, als auch Weib-
chens in den Waldfldchen im UG, vereinzelt auch in autobahnnahen Gehélzen. Zusammen mit den Nachweisen aus den
Vorjahren deuten diese Nachweise auf mindestens 4 besetzte Reviere, in den Innauen, im Rohrdorfer Holz sowie in den
groReren Waldungen westlich (stdlich der A8) und nérdlich (nordlich der A8) von Achenmiihle hin. Ein konkreter Brutplatz
konnte nicht ermittelt werden, jedoch ist mit einer Brut in Waldbestanden im UG zu rechnen.

Da die ungefahrdete Art im Raum noch weit verbreitet ist, kann von einer groBrdumigen Nutzung gehdlzreicher Land-
schaftsausschnitte im gesamten UG zur Jagd und vom Vorhandensein mehrerer Brutreviere im weiteren Umfeld auBerhalb
des UG ausgegangen werden. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(8) [ mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Konkrete Hinweise auf einen im UG gelegenen Horstplatz des Sperbers in den Waldflachen entlang A8 ergaben sich nicht.
Die Vielzahl und Umstande der Beobachtungen lassen aber durchaus auf mehrere Brutpaare in den angrenzenden Wald-
flachen schlieRen. Insbesondere in Bereichen, in denen Fichten-Stangenwélder, die bevorzugt als Horstplatz gewahit
werden, direkt vom Vorhaben beansprucht werden, besteht daher die Mdglichkeit fiir direkte Verluste von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten. Vergleichbare Strukturen stellen in den Waldern des Raums keinen Mangel dar. Da die Art ohnehin
nahezu alljahrliche neue Horstplatze bezieht, kann davon ausgegangen werden, dass ein Verlust durch kleinraumiges
Umsiedeln kompensiert werden kann und die Funktionalitdt der Lebensstatte im raumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
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Sperber (Accipiter nisus)
Européische Vogelart nach VRL

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Es kann von einer groRflachigen Nutzung der (zusammenhangenden) Wald- und Gehélzbesténde im UG zur Nahrungssu-
che ausgegangen werden. Somit kommt es vorhabensbedingt in geringen Umfang zu direkten Verlusten an Nahrungsfla-
chen und unter Berticksichtigung von Fluchtdistanzen von 150 m fiir diese Vogelart mit geringer Larm- und Stérungsemp-
findlichkeit zur bau- und betriebsbedingten Beeintrachtigung von Jagdgebieten.

Betroffen sind hierbei Randflachen groRflachig zusammenhangender Lebensrdume im Bereich von Waldern und der an-
schlieRenden struktur- und gehdlzreichen Kulturlandschaft. Essentielle Habitatbestandteile (Horstumfeld) oder besonders
gunstige Jagdgebiete mit herausragenden Jagdbedingungen oder besonders hohem Beuteangebot sind nicht betroffen,
zumal die Art als Kleinvogeljager ein weites Beutespektrum nutzt. Daher ist zu vermuten, dass die Belastungen in der
waldreichen Landschaft durch kleinflachige Verschiebung von Aktionsrdumen ausgeglichen werden kénnen. Negative
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population sind nicht zu befiirchten.

] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Eine wesentliche Kollisionsgefahrdung besteht bereits durch die Lage der Reviere im Umfeld der A8 und durch die beste-
hende Zerschneidung der Revierflachen, die sich in allen mdglichen Revieren (potenziell) liber die A8 hinaus erstrecken.
Dieses Gefahrenpotenzial resultiert nicht aus Querungen in groRerer Hohe, sondern insbesondere aus niedrigem Einflie-
gen bei Verfolgungsjagden auf Kleinvogel. Da keine zusatzlichen Lockwirkungen in den Nahbereich der A8 zu unterstellen
sind, keine Neuzerschneidungen erfolgen und damit auch keine Zunahme derartiger risikoreicher Ereignisse stattfindet, ist
keine signifikante Erh6hung der Kollisionsgefahr zu unterstellen, zumal wenigstens in Teilbereichen mit Errichtung von
Larmschutzwanden und -wallen, die als Uberflugshilfen Uberflughilfen fungieren, eine Reduzierung des bestehenden Risi-
kos zu vermelden ist..

Eine Zerstdrung oder Beschédigung von besetzten Nestern und Eiern sowie die T6tung von nicht flliggen Jungvégeln kann
bei Durchfiihrung der RodungsmaBnahmen und Baufeldrdumung im Winterhalbjahr (S7) und Schutz angrenzender mogli-
cher Brutplétze (S1) vermieden werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

S7: Schutz von Geholzbestanden bei Baufeldrdumung und Rodung, einschl. Schutz von Flederméusen und
Haselmé&usen in Gehdlzbestanden

Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X] nein
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V * Bayern: V *
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[Jgiinstig  [X] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Schwarzspecht ist eine klassische Leitart fiir naturnahe, zusammenhé&ngende Wélder mit einem hohen Alt- und Tot-
holzanteil. Besiedelt werden in erster Linie Buchen- und Buchen-Tannenwalder, aber auch in Kiefernwaldern ist er regel-
méaRig zu finden. Hinsichtlich der Struktur werden naturnahe, gestufte, zumindest in Teilen lichte Althdlzer bevorzugt. In
geringeren Dichten kommt der Schwarzspecht aber praktisch in allen groReren Waldern vor, sofern Nadelholz eingestreut
ist und Gruppen von ausreichend dimensionierten, zur Hohlenanlage geeigneten Baumen vorhanden sind. Dies sind glatt-
rindige Stammabschnitte von 4-6 m Lange und einem Durchmesser von Uber 35 cm. Die Buche wird in den meisten Ge-
bieten als Hohlenbaum bevorzugt. Der Anflug zum Héhlenbaum sollte frei sein, daher werden stark geschichtete Besténde
zur Hohlenanlage gemieden. Die Bruthéhlen werden oftmals Uber Jahre genutzt. Zur Nahrungssuche sind ausgedehnte,
durch BloRen aufgelockerte Nadel- oder Nadel-Laub-Mischwélder mit absterbendem Totholz optimal. Ein Brutpaar bean-
sprucht im Mittel eine ReviergroBe von ca. 400 ha.

Lokale Population:

Im Zuge der Spechtkartierung 2012 konnte ein dauerhaft besetztes Brutrevier im Bereich der Innaue beiderseits der A8,
das auch 2013 bestétigt werden konnte, festgestellt werden. Dariiber hinaus konnte 2013 das bereits aus den Untersu-
chungen zum Ausbau der TR Samerberg bekannte Vorkommen im Rohrdorfer Holz bestatigt werden. Beobachtungen in
den zusammenhangenden Waldflachen im Umfeld der Aubachs im Osten von Héhenmoos nérdlich der A8 weisen auf ein
drittes Brutrevier im UG hin. Da diese Reviere iiber das UG hinaus reieht reichen, kann keine Siedlungsdichte berechnet
werden. Gutachterlich kann basierend auf der Lebensraumausstattung jedoch von einer fiir Bayern durchschnittlichen
Siedlungsdichte ausgegangen werden. In allen Bereichen ist von einer groRflachigen Nutzung der gesamten Waldflachen
zur Nahrungssuche auszugehen. Autobahnnahe Brutvorkommen sind insbesondere in den Innauen maglich, jedoch nicht
belegt. In den anderen ermittelten Brutrevieren weisen die ausschlieRlichen Nachweise am Rand des UG auf Brutplatze
aulerhalb des Untersuchungskorridors hin.

Der Schwarzspecht ist in den Waldgebieten des Raumes ein durchaus noch weit verbreiteter und nicht seltener Brutvogel
und findet hier grundlegend giinstige Lebensbedingungen vor. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird be-
wertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2. Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Auch wenn in allen grolieren Waldgebieten im UG Brutreviere des Schwarzspechts und auch eine durchaus stralennahe
Nutzung der Waldlebensraume nachgewiesen werden konnte, ergaben sich hier keine Hinweise auf Brutplatze im Nahbe-
reich der A8. In allen Revieren sind die Revierzentren und die darin befindlichen Spechthéhlen (Lebensstatten), auch unter
Berlicksichtigung der vorgefundenen Habitatstrukturen abseits des Eingriffbereichs-Eingriffsbereichs zu vermuten. Eine
vorhabensbedingte Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Vorhabensbedingt sind infolge von Rodungsmalnahmen in autobahnnahen Waldbestéanden (Schwarzspecht) in geringen
Umfang direkte Verluste von Nahrungshabitaten sowie weiterhin bau- und betriebsbedingte Zusatzbelastungen von kleine-
ren Anteilen der grof¥fldchigen Reviere zu vermelden. Eine essentielle Bedeutung der betroffenen Fléchen als Nahrungs-
habitat besteht nicht, da die Spechtart ein weites Spektrum an Waldlebensraumen bevorzugt, auch Nadelholz.

Der Umfang des Verlustes an Nahrungsflachen liegt fiir die festgestellten Reviere jeweils bei <1 % der gesamten Revier-
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Européische Vogelart nach VRL

flache. Da der Schwarzspecht ausgesprochen grofte Reviere nutzt, kann dieser geringfligige Verlust von Nahrungshabitat
vernachlassigt werden.

Der Schwarzspecht ist eine stdrungsempfindliche Vogelart mit mittlerer La&rmempfindlichkeit. Die wesentliche Storwirkung
geht von dem zu erwartenden Verkehrslarm aus, wobei die Wirkung bis zu einer Reichweite von 300 m bzw. zu einer Iso-
phone von 58 dB(A)wgs nachgewiesen werden kann. Insofern kommt es zu einer Zunahme der Larmbelastung um die
Zunahme der Fahrbahnbreite bzw. der Verschiebung der 58 dB(A)tgs-Larm-Isophone. Die Fahrbahnbreite nimmt im Be-
reich der Reviere jeweils um rund 11 m zu. Dies bedeutet, dass es auf Flachen zwischen 4 und 6 ha Revierflache zu einer
zusatzlichen Reduktion der Habitateignung um 20 % kommt. Dies entspricht wiederum einem Verlust von maximal 1,2 ha
Revierflache. Hinzu kommen durch die Verlagerung der 58 dB(A)twgs-Larm-Isophone. Im am stérksten betroffenen Bruthabi-
tat sind dies ca.16 ha beiderseits der A8. Dies wiederum entspricht einem Habitatverlust von knapp 3 ha. Insgesamt wer-
den also 4 ha potenzielle Habitatflache entwertet, wobei dies kleinflachig auch ungeeignete Bereiche wie Acker und Ge-
wasserflachen mit einschlielt. Angesichts einer durchschnittlichen Reviergroe von 500-1.500 ha sind diese Verluste als
nicht erheblich zu betrachten. AuRerdem bestehen in allen Brutrevieren in Bereichen abseits der A8 in den zusammenhan-
genden Waldflachen vergleichbare oder besser geeignete Ausweichhabitate. Der storungsbedingte Lebensraumverlust
wird zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Bekannte Vorkommen reichen bereits jetzt Gber die A8. Bereits durch die bestehende Bundesautobahn ist damit ein be-
triebsbedingtes Kollisionsrisiko mit Kfz zu vermelden, sofern Schwarzspechte versuchen die Strafllentrasse in niedrigen
Flug zu queren. Dieses bestehende Risiko ist allerdings relativ gering, da die durchschnittliche Flughdhe von Schwarz-
spechten deutlich (iber der Fahrzeughohe liegt. Eine besondere Eignung der StraBennebenflachen und damit eine mdgli-
che Lockwirkung ist nicht zu unterstellen. Auch eine Erhéhung méglicher Querungsversuche in niedrigen Flug ist nicht zu
unterstellen. Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos ergibt sich vorhabensbedingt nicht.

Da zudem keine direkten Eingriffe in Bruthabitate zu vermelden sind, ergeben sich vorhabensbedingte auch keine Gefah-
ren flir Individuen, Jungvogel, Eier oder Gelege.

] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Waldkauz (Strix aluco)

Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

DX giinstig  [] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Waldkauz bevorzugt als Lebensraum reich strukturierte Landschaften mit altem Baumbestand und ist daher vornehm-
lich in lichten Laub- und Mischwaldern, Parkanlagen, auf alten Friedhéfen und in gut durchgrinten Stadtrandgebieten
anzutreffen. Nadelwaldbestande, insbesondere Fichtenforste, werden meist gemieden. Als Hohlenbriiter ist oftmals das
Angebot an gerdumigen Hohlen als Brutplatz und Einstand fiir den Winter von entscheidender Bedeutung fir eine Besied-
lung. Selten finden auch Bruten in Felsnischen, Wurzelstécken, am Boden oder in Krahen- oder Greifvogelhorsten statt.
Die Jagd erfolgt meist im Suchflug entlang von Waldrdndern oder Wegen sowie waldnahen Wiesen und Feldern oder als
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Waldkauz (Strix aluco)
Européische Vogelart nach VRL

Ansitzjagd in diesen Habitaten.
Lokale Population:

Innerhalb des UG konnten 2 Brutreviere des Waldkauzes erfasst werden. Bereits 2012 konnte im Zuge der Eulenkartierung
ein Vorkommen in den Wéldern ndrdlich der A8 bei Achenmihle/H6henmoos registriert werden. Darlber hinaus konnte
2013 das bekannte Brutrevier (Ausbau der TR Samerberg) im Bereich des Rohrdorfer Holzes erneut bestatigt werden. Der
Nachweis gelang hier an der Grenze des UG, mdglicherweise bereits auerhalb, so dass der Brutplatz und das Revier-
zentrum auBerhalb des UG zu vermuten waren. Allerdings kann davon ausgegangen werden, dass die Waldflachen und
angrenzendes Offenland bis an die A8 Teil des Jagdgebietes sind und regelméRig bei Jagdfligen aufgesucht werden.

Die Art istim Raum noch weit verbreitet, wenn auch nicht unbedingt haufig. Die Habitatbedingungen kdnnen insgesamt als
gut bewertet werden. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2. Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die beiden bekannten Revierzentren der lokalen Revierpaare befinden sich mit hoher Wahrscheinlichkeit auerhalb des
UG und sind damit weit abseits der vorhabensbedingt beanspruchten Bereiche zu vermuten. Bereits aufgrund der hohen
Larmempfindlichkeit und unter Berlicksichtigung der registrierten Balzaktivitaten, sind keine eingriffsnahen Brutplatze zu
vermuten. Eine Schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann daher mit sehr hoher Wahr-
scheinlichkeit ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

In geringen Umfang sind vorhabensbedingt zusétzliche Stérungen sowie direkte Verluste von Jagdgebieten durch Uber-
bauung und Versieglung zu vermelden. In erster Linie kommt es zur Erweiterung bzw. Verschiebung vorhandener be-
triebsbedingter Stérbander, ferner sind baubedingte Zusatzbelastungen in geringen Umfang zu erwarten.

Vorhabensbedingt wird sehr kleinflachig in Nahrungshabitate unmittelbar eingegriffen. Der Umfang des Verlustes an Nah-
rungsflachen liegt fiir beide Reviere bei <1 % der gesamten Revierflache. In erster Linie betrifft diese Inanspruchnahme
minderwertige Nahrungshabitate ohne essentielle Bedeutung, v.a. ruderale Randstreifen, die nach Fertigstellung der MaR-
nahme wieder zur Verfiigung stehen. Der Umfang dieser Inanspruchnahme ist so gering, dass fiir die lokale Population
keine relevante Wirkung abgeleitet werden kann.

Der Waldkauz ist eine stdrungsempfindliche Vogelart mit mittlerer Larmempfindlichkeit, wobei die Wirkung des Verkehrs-
larms bis zu einer Reichweite von 500 m bzw. zu einer Isophone von 58 dB(A)nacnts nachgewiesen werden kann. Die Fahr-
bahnbreite nimmt im Bereich der beiden registrierten Reviere jeweils um durchschnittlich 11 m zu. Entsprechend kommt es
auch zu einer Erweiterung bzw. Verschiebung der bestehenden Belastungsbéander. Mit der Ausweitung der Larmwirkung
kommt es zu einem Lebensraumverlust von unter 0,5 ha in den beiden trassennahen Brutrevieren. Hinzu kommen Flachen
in einer GroRenordnung von jeweils knapp 10 ha je Revier in denen eine Reduktion der Lebensraumeignung einen zusatz-
lichen rechnerischen Revierverlust von ca. 2 ha bewirkt. In der Summe werden in den beiden Revieren damit etwa 2,5 ha
trassenaher Jagdgebiete entwertet. Die betroffenen Flachen besitzen keine besondere Bedeutung, da der Waldkauz ein
weites Spektrum an Offenland-, Gehdlz- und Waldhabitaten zur Jagd nutzt. Trotz der nachtlichen Lebensweise und der
Beuteortung Uber Gerausche werden auch StraBennebenflachen zur Jagd aufgesucht, so dass auch ein regelmaRiges
Auftreten im beanspruchten Bereich nicht ausgeschlossen werden kann. Ahnliche oder giinstigere Jagdhabitate stehen auf
groRer Flache zur Verfiigung, wobei gleichzeitig der grofite Teil des Bruthabitats vom Vorhaben unbeeinflusst bleibt. Daher
ist nicht zu erwarten, dass sich die geringfligige Verschiebung der Stdrkorridore entscheidend auf die Art auswirken wird.
Storungen, die sich in erheblichem Male negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kénnten
sind demnach nicht zu vermelden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Waldkauz (Strix aluco)

Européische Vogelart nach VRL

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 58. 1, 2 und 5 BNatSchG

Die Art ist in ihrem Auftreten eng an strukturreiche Waldflachen gebunden. Aulerhalb der Walder werden in geringeren
Umfang gehdlzreiche Landschaftsausschnitte zur Nahrungssuche genutzt. Regelmafig werden hier, aufgrund der oftmals
guinstigen Jagdbedingungen (kurzrasig, leichte Erreichbarkeit der Beute) auch Nebenflachen von Stralken zur Jagd aufge-
sucht. Weiterhin sind auch Querungen zwischen Waldflachen beiderseits der A8 zu unterstellen, wobei das Risiko bei
diesen Querungen, die oftmals in hdheren Flug erfolgen ungleich geringer ist.

Probleme ergeben sich daher insbesondere, wenn Straenrander glinstige Jagdbedingungen bieten und hohe Attraktivitat
fir die Jagd des Waldkauzes aufweisen. Vorsorglich muss daher in den Abschnitten, in denen die Trasse im Umfeld der
Revierflachen in Dammlage verlauft, und die bislang nicht mit Geholzen bestockt waren, auf die Anpflanzung von Gehél-
zen verzichtet werden (S9), da solche Bereiche gerne aufgesucht werden und diese Situationen besonders kollisionstrach-
tig sind. Zudem muss darauf geachtet werden, dass keine zusatzlichen Ansitzwarten geschaffen werden (S9). Sofern
durch die MaRnahmen weitergehende Lockeffekte in den StraRennahbereich bei Jagdfliigen ausgeschlossen werden, ist
keine signifikante Erhdhung der vorhandenen Kollisionsgefahr zu konstatieren.

Da weiterhin keine baubedingte Betroffenheit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten zu unterstellen ist, kann auch eine
Schéadigung oder Tétung von Individuen oder Entwicklungsformen ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
89: Verzicht auf straBenbegleitende Gehdlzpflanzungen zum Schutz von Vogelarten
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 2
Artim UG [X] nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X ginstig  [] unglinstig — unzureichend [ ] ungtinstig - schlecht ] unbekannt

Der Waldlaubsanger besiedelt fast ausschlieSlich Laub- und Mischwalder wobei er hohe Anspriiche an die Strukturquali-
tat der Habitate stellt. Wichtig ist ein geschlossenes Kronendach, wenig Krautvegetation, geringem Schluss der Strauch-
schicht und ein weitgehend freier Stammraum mit tiefsitzenden Asten als Singwarten. Entsprechende Habitate findet er
v.a. in Buchen- oder Eichenwéldern vor. Daneben werden vereinzelt auch Nadelbestdnde mit eingestreuten Laubbaumen,
Bruch- oder Auwalder sowohl altere Parkanlagen oder Friedhofe besiedelt. Das Nest wird gut getarnt am Boden in der
Laubschicht oder an einzelnen Grasblscheln errichtet.

Lokale Population:

Im Zuge der Brutvogelkartierung konnten einzelne singende Ménnchen in den Innauen in den Randbereichen des UG
sowie in den Waldflachen bei Achenmihle erfasst werden. Bruten sind in beiden Bereichen nicht auszuschliefen, wobei
die Brutplatze durchaus auch bereits aulerhalb des UG liegen kdnnten. Zumindest liegen die Brutreviere und Revierzen-
ten deutlich abseits der bestehenden A8.

Die Waldart ist in der waldreichen Landschaft noch durchaus weiter verbreitet und findet hier in den oftmals auch buchen-
reicheren Wéldern durchaus geeignete Lebensrdume vor. Daher wird der Erhaltungszustand der lokalen Population
bewertet mit:

[_] hervorragend (A) X gut(B)  []mittel - schlecht (C)

92



A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Waldlaubséanger (Phylloscopus sibilatrix)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs.1 Nr. 3 und 1 i.V.m.
Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die Brutplatze des Waldlaubséngers finden sich ausschlieBlich in den Waldflachen abseits der A8, in die vorhabensbedingt
nicht eingegriffen wird. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist daher ausgeschlossen.

] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
] CEF-Mafnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Der Waldlaubsanger ist eine Brutvogelart mit schwacher Larmempfindlichkeit gegentber Stralien, fir den Effektdistanzen
bis zu 200 m zu berticksichtigen sind. Im Umfeld der A8 sind in geringen Umfang Verschiebungen der betriebsbedingten
Belastungsbander sowie zusétzlich, zeitlich begrenzte Storungen durch den Baubetrieb zu vermelden. Die minimalen
Neubelastungen kénnen in den zusammenhangenden Waldflachen vor Ort durch kleinflachige Verschiebung von Aktions-
zentren ausgeglichen werden. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population sind nicht zu unterstellen

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-Mafnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

23 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 2 und
5 BNatSchG

Ausgehend von der Lage der erfassten Brutreviere ist weder mit regelmaRigen Querungsversuchen/ Austauschfligen Gber
die A8 hinweg, noch unter Berticksichtigung der Habitatanspriiche mit einem regelméRigen Aufenthalt im Nahbereich der
A8 zu rechnen. Auch zukinftig sind keine Lockwirkungen zu erwarten. Damit ist eine signifikante Erhéhung des Kollisions-
risikos ausgeschlossen.

Da keine Bruthabitate von der Flacheninanspruchnahme betroffen sind, konnen baubedingte Tétungen von Individuen
bzw. der Verlust besetzter Nester im Rahmen der Baufeldraumung ebenfalls ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V. *
Artim UG ] nachgewiesen X potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X giinstig  [] ungtinstig — unzureichend [ ] ungtinstig - schlecht ] unbekannt

Die Waldschnepfe besiedelt ausgedehnte, reich gegliederte Waldbestinde. Bevorzugt werden feuchte bis zumindest
frische Laub- und Laubmischwalder, etwa Au-, Bruch-, Sumpf- und Moorwélder oder auch Eichen-Hainbuchen- und andere
Laubmischwélder. Eine gewisse Bodenfeuchtigkeit, die das Sondieren mit dem Schnabel erlaubt, ist Voraussetzung. Wich-
tig ist ein mehrstufiger Aufbau der Bestande, llickiger Kronenschluss, eine strukturreiche und gut entwickelte Kraut- und
Strauchschicht und das Vorhandensein von Freiflachen im Wald (Lichtungen, Waldwiesen, Moore, waldgesdumte Bachlau-
fe, etc.) fiir die Flugbalz.

Lokale Population:
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Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
Européische Vogelart nach VRL

Insgesamt konnten zwei Brutreviere in den Waldern stiddstlich von H6henmoos und sudwestlich von Achenmiihle festge-
stellt werden. Hinweise auf Bruten in anderen Waldgebieten, die teils ebenfalls potenziell giinstige Lebensraume bereitstel-
len, etwa in den Innauen oder im Rohrdorfer Holz liegen nicht vor.

Insgesamt liegen aus dem Raum nur sehr sparlich Beobachtungen oder gar Hinweise auf Bruten vor. Trotz teilweise (iber-
aus glinstiger Lebensraumeignung, v.a. in den grofien (ehemaligen) Moorgebieten, wird der Erhaltungszustand der loka-
len Population bewertet mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die ermittelten Bruthabitate finden sich in deutlichem Abstand zur bestehenden A8. In sie wird demnach auch nicht direkt
eingegriffen. Auch weitere Revierflachen sind fiir die l&rmempfindliche Art trassennah nicht zu erwarten, da hier sowohl
infolge der ungiinstigen Habitatbedingungen, als auch der Stérungsempfindlichkeit keine geeigneten weiteren Potenzial-
habitate existieren. Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art kdnnen ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Manahmen erforderlich:
] CEF-Malnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Direkte Flachenverluste sind im Brut- und Nahrungshabitat der Waldschnepfe, die im UG nur deutlich abseits der A8 sie-
delt nicht zu vermelden. Grundlegend besteht allerdings ein gewisses Risiko fiir Habitate der Art bei méglichen Stoffeintra-
gen, da fir die teils stark wasserabhangigen Lebensrdume ein hohes Risiko der Schadigung besteht. Ausgehend von der
Topographie und Lage der benachbarten Revierflachen, mit Lage der A8 im Einschnitt und Talraum und der Reviere an
den anschlieRenden Hangen, sind hier jedoch keine Mallnahmen veranlasst.

Vorhabensbedingte Belastungen ergeben sich jedoch auch in den Bruthabitaten der Waldschnepfe, die zu den Vogelarten
mit mittlerer Larmempfindlichkeit zu rechnen ist, durch die Verschiebung bestehender Belastungsbander. Wirkungen kon-
nen bis zu einer Reichweite von 300 m bzw. zu einer Isophone von 58 dB(A)wgs Nachgewiesen werden. Das nordlich der
A8 gelegene Vorkommen bei Daxa liegt in deutlich groReren Abstand zur A8 und wird daher allenfalls minimal zusatzlich
beeinflusst. Etwas groRere Flachen werden im Bereich des Brutvorkommens in den Waldflachen zwischen Achenmiihle
und Geiging zusétzlich beeinflusst. Diese zusatzlichen Stérungen betreffen den Raum durch die Zunahme der Fahrbahn-
breite bzw. der Verschiebung der 58 dB(A)wgs-Larm-Isophone. Die Fahrbahnbreite nimmt im Bereich des bekannten Vor-
kommens um rund 11 m zu. Gleichzeitig verschiebt sich die 58 dB(A)wgs-Larm-Isophone aufgrund l&rmmindernder MaR-
nahmen in Teilbereichen des Habitats erheblich in Richtung Fahrbahn, so dass es andererseits zu einer Entlastung in
Teilhabitaten kommt. Die verbleibenden Zusatzbelastungen sind auflerst gering und wirken sich nicht entscheidend auf die
Nutzbarkeit des Habitats aus, zumal Waldschnepfen weit umher-streifen umherstreifen und somit leicht ausweichen kon-
nen, so dass keine Storungen zu konstatieren sind, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation auswirken konnten.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1, 2 und 5 BNatSchG

Ausgehend von der Lage der erfassten Brutreviere ist weder mit regelmaRigen Querungsversuchen/Austauschfliigen Gber
die A8 hinweg, noch unter Berticksichtigung der Habitatanspriiche mit einem regelméRigen Aufenthalt im Nahbereich der
A8 zu rechnen. Zudem sind Waldschnepfen durch ihren dberwiegend hohen Flug nicht Giberproportional durch Kollisionen
gefahrdet. Auch zukiinftig sind keine weiteren Anderungen zu erwarten, da sich vorhabensbedingt keine Lockwirkungen
ergeben. Da weiterhin, der (iberwiegende Teil der Trasse wird eingerahmt von Bdschungen, Larmschutzwéanden oder
entlang von Wallen verlaufen wird, die als Uberflughilfen fungieren kénnen, ist eine signifikante Erhdhung des Kollisionsri-
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Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
Européische Vogelart nach VRL

sikos ausgeschlossen.

Da ferner keine Bruthabitate von der Flacheninanspruchnahme betroffen sind, konnen baubedingte Tétungen von Indivi-
duen bzw. der Verlust besetzter Nester im Rahmen der Baufeldraumung ebenfalls ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X] nein

4.2.5 Bestand und Betroffenheit der Vogelarten der Feuchtgebiete und Stillgewasser

Kolbenente (Netta rufina)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3 *
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X ginstig  [] unglinstig — unzureichend [ ] unglinstig — schlecht ] unbekannt

Die Kolbenente besiedelt grofiere, eutrophe Gewasser Flachgewasser mit reicher Unterwasser- und Ufervegetation. Brut-
platze finden sich an Altwéssern, in Abbaugewassern, in Stau- und Speicherseen sowie in Teichgebieten. Besonders Schilf
oder Hochstauden als Neststandorte und Unterwasservegetation (v.a. Armleuchteralgen) als Nahrungsquelle sind von
besonderer Bedeutung. Das Brutgeschaft beginnt mit der Verpaarung im Herbst und einem Legebeginn ab April/ Mai.

Lokale Population:

Die Art konnte regelmaBig auf den gréBeren Abbaugewassern im Bereich der Innauen nachgewiesen werden. Dauerhaft
anwesende eindeutig verpaarte Individuen fanden sich dabei auf dem Hochstraler See und auf dem Pioniersee Uber die
Brutzeit hinweg. Zwar konnte keine erfolgreiche Brut belegt werden, jedoch scheinen wenigstens Brutversuche an beiden
Gewassern, die grundlegend giinstige Bruthabitate bereitstellen durchaus méglich, so dass die Kolbenente fiir das UG als
maglicher Brutvogel eingestuft wurde.

Weiterhin sind aktuell aus den Innauen keine regelmaRig besetzten Brutplatze bekannt. Die nachsten bestatigten Brutvor-
kommen finden sich erst am Chiemsee. Trotz glinstiger Habitatbedingungen wird daher der Erhaltungszustand der loka-
len Population bewertet mit wird:

[ hervorragend (A) [lgut(8)  [X mittel - schlecht (C)

2. Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1.i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die Bruthabitate und bedeutsamen Rast- und Durchzugshabitate finden sich im Bereich der groRen Abbaugewésser und
daran anschlieRender Verlandungszonen im Inntal. Eingriffe in diese Lebensraume sind mit dem Vorhaben nicht verbun-
den, so dass eine vorhabensbedingte Schadigung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gesichert ausge-
schlossen werden kann.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Direkte Eingriffe in die Bruthabitate der Kolbenente sind mit dem Vorhaben nicht verbunden. In geringen Umfang sind
durch die Anndherung des Fahrbahnrands an die besiedelten Gewasser auch fir diese Art ohne spezifisches Abstands-
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Kolbenente (Netta rufina)

Européische Vogelart nach VRL

verhalten zu verkehrsreichen Stralen unter Beriicksichtigung geringer Effektdistanzen von maximal 120 m in geringem
Ausmald zusatzlichen Stérungen zu vermelden. Diese wirken sich allenfalls minimal auf die Raumnutzung an den auch
durch Erholungsbetrieb (Badebetrieb, Angeln, etc.) bereits vorbelasteten Gewéssern aus und haben keinen maRgeblichen
Einfluss auf die Nutzbarkeit der mdglichen Brut- und Durchzugshabitate.

Infolge der engen Bindung an Gewasser besteht jedoch ein Risiko fiir grokflachige Habitatverdnderung bei Eintrag von
Fremd-, Nahr- oder Schadstoffen (iber den Wasserweg (Grund- oder Oberflachengewasser). Entscheidend ist daher, dass
Feuchtstandorte unverandert erhalten bleiben und dauerhafte Schadigungen, ausgeschlossen werden (S18). Mit Realisie-
rung der Malinahmen kdnnen Storungen, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen
auswirken kénnten, ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

818: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des-Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Unter Berticksichtigung der Lage der besiedelten und geeigneten Habitate und arttypischer Verhaltensweisen ist nicht mit
regelmafigen Aufenthalten im kollisionsgefahrdeten Bereich oder mit Lockwirkungen in den-selben diesen zu rechnen.
Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos ist damit nicht zu vermelden.

Auch baubedingte Individuenverluste kdnnen ausgeschlossen werden, da mit dem Vorhaben keine direkten Eingriffe in die
(mdglichen) Bruthabitate verbunden sind.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Schnatterente (Anas strepera)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3 *
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X ginstig  [] unglinstig — unzureichend [ ] unglinstig — schlecht ] unbekannt

Die Schnatterente bewohnt nahrstoffreichere, i.d.R. flache Stillgewasser, zumeist Seen, Altarme in Flussauen und Teiche,
aber auch Timpel, Stauseen, Abbaugewésser und selbst Graben. Entscheidend fiir eine Ansiedlung sind ausgepragte
Ufervegetation auf Inseln oder im Uferbereich sowie ausgedehnte Laichkrautvorkommen zur Jungenaufzucht. Das Nest
wird in dichter Vegetation, bevorzugt in Gewassernahe, angelegt. Die Brutreviere werden ab Marz besetzt. Die Eiablage
beginnt im April, die Brutzeit endet im August.

Lokale Population:

Ahnlich der Kolbenente war auch die Schnatterente nicht nur in der Durchzugszeit, sondern iiber die Brutzeit hinweg dau-
erhaft im Bereich der Abbaugewasser in den Innauen ndrdlich der A8 anwesend. Auch hier konnten eindeutig verpaarte
Individuen nachgewiesen werden. Die besetzten Reviere fanden sich auf dem Hochstraer See, der artspezifisch ein eher
untypisches Bruthabitat darstellt und dem kleinen Stillgewasser zwischen HochstraBRer See und Wohrsee. Insbesondere an
letzterem kdnnte durchaus eine (erfolglose) Brut oder wenigstens ein Brutversuch stattgefunden haben, so dass die Art fir
das UG wenigstens als mdglicher Brutvogel eingestuft wurde.

Auch von der Schnatterente sind nur wenige Brutpldtze in den Innauen bekannt. Ihre néchsten gréReren Brutvorkommen
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Schnatterente (Anas strepera)

Européische Vogelart nach VRL

finden sich ebenfalls im Chiemseebecken, so dass trotz giinstiger Habitatbedingungen, etwa in Innaltwassern oder Abbau-
seen, der Erhaltungszustand der lokalen Populationen bewertet wird mit:

[] hervorragend (A) [Jgut(B)  [X] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die Bruthabitate und bedeutsamen Rast- und Durchzugshabitate finden sich im Bereich der groRen Abbaugewésser und
daran anschlieBender Verlandungszonen im Inntal. Eingriffe in diese Lebensrdume sind mit dem Vorhaben nicht verbun-
den, so dass eine vorhabensbedingte Schadigung und Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gesichert ausge-
schlossen werden kann.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Direkte Eingriffe in die Bruthabitate der Schnatterente sind mit dem Vorhaben nicht verbunden. In geringen Umfang sind
durch die Anndherung des Fahrbahnrands an die besiedelten Gewasser auch fir diese Art ohne spezifisches Abstands-
verhalten zu verkehrsreichen StraBen unter Beriicksichtigung geringer Effektdistanzen von maximal 120 m in geringem
Ausmal zusatzlichen Stérungen zu vermelden. Diese wirken sich allenfalls minimal auf die Raumnutzung an den auch
durch Erholungsbetrieb (Badebetrieb, Angeln, etc.) bereits vorbelasteten Gewassern aus und haben keinen maRgeblichen
Einfluss auf die Nutzbarkeit der méglichen Brut- und Durchzugshabitate.

Infolge der engen Bindung an Gewasser besteht jedoch ein Risiko fiir groRflachige Habitatverdnderung bei Eintrag von
Fremd-, Nahr- oder Schadstoffen (iber den Wasserweg (Grund- oder Oberflachengewasser). Entscheidend ist daher, dass
Feuchtstandorte unverandert erhalten bleiben und dauerhafte Schadigungen, ausgeschlossen werden (S18). Mit Realisie-
rung der Malinahmen kdnnen Storungen, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen
auswirken kénnten, ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

$18: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Unter Berticksichtigung der Lage der besiedelten und geeigneten Habitate und arttypischer Verhaltensweisen ist nicht mit
regelmaBigen Aufenthalten im kollisionsgefahrdeten Bereich oder mit Lockwirkungen in den selben zu rechnen. Eine signi-
fikante Erhéhung des Kollisionsrisikos ist damit nicht zu vermelden.

Auch baubedingte Individuenverluste kdnnen ausgeschlossen werden, da mit dem Vorhaben keine direkten Eingriffe in die
(mdglichen) Bruthabitate verbunden sind.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X] nein
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Schwarzmilan (Milvus migrans)
Européische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: 3 *
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X giinstig  [] ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht [] unbekannt

Der Schwarzmilan besiedelt halboffene Landschaften mit héherem Waldanteil, bevorzugt in Gewésserndhe, Flussauen
oder anderen grundwassernahen Gebieten. Die Brutplétze liegen i.d.R. aus auf Laubbaumen im lichten Baumbestand von
Auwéldern, Feldgehdlzen oder an Waldrandern. Zur Nahrungssuche werden bevorzugt horstnahe Gewasser, (feuchte)
Griinlandgebiete, Auwalder und lokal Mllplatze, die in den meisten Fallen weniger als 3.000 m vom Brutplatz entfernt
liegen, aufgesucht. Der Nestbau erfolgt oft als Ausbau von Krahennestern oder als Ubernahme von Bussardhorsten. Die
Brutzeit beginnt im April und erstreckt sich bis Juli.

Lokale Population:

Jagende Schwarzmilane konnten regelméaRig im Bereich der Innaue und in der mit Feuchtgebieten durchsetzten Offen-
landschaft zwischen Achenmiihle und Frasdorf nachgewiesen werden. Beide Areale diirften zum regelmaRig frequentier-
ten Jagdgebiet von vermutlich 2 im weiteren Umfeld briitenden Sehwarzmilanpaaren Schwarzmilan-Paaren gehdren. Hin-
weise auf Bruten im UG liegen nicht vor. Der Horstplatz liegt mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit deutlich abseits des UG.

Vom Schwarzmilan liegen nur sehr wenige Hinweise auf Brutvorkommen vor. Erst in den letzten Jahren hat er den Raum
zunehmend besiedelt. Auch wenn auch fiir ihn die Lebensbedingungen durchaus als giinstig eingestuft werden kénnen,
wird deshalb der Erhaltungszustand der lokalen Populationen Population bewertet mit:

[ hervorragend (A) [lgut(8)  [X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 und 1.i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Brutvorkommen des Schwarzmilans existieren im UG und im Wirkbereich des Vorhabens mit Sicherheit nicht. Damit kann
eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

In geringem Umfang sind Zusatzbelastungen und Flachenverluste in Jagdhabitaten in der Offenlandschaft und in den
Feuchtgebieten in der Innaue zu vermelden. V.a. die Feucht-, Offenlandstandorte und Gewasser in der Innaue haben fiir
den Nahrungserwerb potenziell besondere Bedeutung.

Die Art weist Fluchtdistanzen von 300 m auf, nutzt jedoch auch Stralenrander und das engere Umfeld selbst stark fre-
quentierter Stralen zur Nahrungssuche, sofern diese giinstige Jagdbedingungen aufweisen. Wéhrend der BaumafRnah-
men mit ihren anders gearteten Storeinfliissen kann es daher zu kleinrdumiger Meidung kommen. Die veranderten Flachen
stehen jedoch nach Fertigstellung in vergleichbaren Umfang wieder zur Verfligung. Eine besondere Bedeutung der Stra-
Rennebenflachen besteht nicht. Insgesamt sind im Vergleich mit den Aktionsrdumen der Greifvogelart, nur sehr geringe
Flachenverluste und Neubelastungen von Nahrungsflachen zu vermelden. Daher kénnen die Belastungen durch kleinrau-
miges Ausweichen kompensiert werden.

Schwerwiegende Auswirkungen auf die Art kdnnen sich jedoch potenziell im Bereich der Gewésser und Feuchtgebiete in
der Innaue ergeben, die arttypische eine héhere Bedeutung fiir den Nahrungserwerb besitzen. Grofflachigere Verluste
oder Entwertungen dieser Flachen kdnnen mdglicherweise nicht kompensiert werden. Entscheidend ist daher, dass dauer-
hafte Schadigungen, etwa durch den mdglichen Eintrag von Schadstoffen, ausgeschlossen werden (S18). Mit Realisierung
der MaBnahmen kénnen Stdrungen, die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswir-
ken kénnten, ausgeschlossen werden.
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Schwarzmilan (Milvus migrans)
Européische Vogelarten nach VRL

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

$18: Schutz von angrenzenden Stillgewassern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des-Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Bereits jetzt besteht die Moglichkeit, dass sich jagende Tiere im kollisionsgefahrdeten Bereich aufhalten kénnen. Da die Art
oftmals in langsamen, niedrigen Suchflug geeignete Flachen nach Beute oder Aas absucht und sich zudem an Verkehrs-
opfern auf Straflen aufhalt, wird sie verhaltnisméRig haufig Opfer des Stralenverkehrs. Um zusatzliche Lockwirkungen zu
vermeiden, muss vorsorglich in den Abschnitten, in denen die Trasse durch offene Feldflur in Dammlage verlauft, und auf
denen bislang keine Geholzbestande existieren, auf die Anpflanzung von Gehdlzen verzichtet und darauf geachtet werden,
dass keine zusétzlichen Ansitzwarten entstehen werden (S9), da diese Situationen besonders kollisionstrachtig sind. Zu-
dem muss darauf geachtet werden, dass keine zusétzlichen Ansitzwarten geschaffen werden (S9). Mit diesen Vermei-
dungsmaBnahmen wird das Kollisionsrisiko fiir den Schwarzmilan nicht signifikant steigen.

Da keine baubedingten Eingriffe in Horstplatze zu konstatieren sind, besteht kein vorhabensbedingten Risiko fir damit
verbundene Verluste von Individuen oder Jungvégeln, Gelegen und Eiern.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
S9: Verzicht auf straRenbegleitende Gehdlzpflanzungen zum Schutz von Vogelarten
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Graureiher (Ardea cinerea)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X giinstig  [] unginstig - unzureichend [] unginstig - schlecht ] unbekannt

Der Graureiher besiedelt ein weites Spektrum von Offenlandbiotopen mit besonderer Bedeutung von Feuchtgebieten, die
in Verbindung zu &lteren Waldflachen, in denen die Horste errichtet werden, stehen. Bevorzugt werden Komplexe aus
groReren FlieR- und Stillgewéssern mit Flachwasserzonen und Verlandungsbereichen. Wichtige Nahrungshabitate stellen
zudem feuchte Griinlandflachen dar. Genutzt werden aber auch Intensivwiesen und Acker (v.a. im Winter bzw. nach der
Ernte).

Lokale Population:

Graureiher sind entsprechend der Untersuchungen regelmafige Nahrungsgéste im Bereich der Gewasser und Feuchtge-
biete in der Innaue. Vereinzelte Beobachtungen auch in anderen Teilen des UG deuten zudem auf eine weitergehende
Nutzung auch strukturdrmerer Landschaftsausschnitte im UG zur Nahrungssuche hin. Brutvorkommen existieren im Wirk-
bereich hingegen nachweislich nicht.

Ein Zusammenhang zwischen Auftreten nahrungssuchender Tiere im UG und bekannten Brutvorkommen im weiteren
Umfeld ist zu vermuten. Hier weist die Art weitgehend stabile Vorkommen auf, so dass der Erhaltungszustand der loka-
len Population bewertet wird mit:

[] hervorragend (A) X gut(B)  []mittel - schlecht (C)
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Graureiher (Ardea cinerea)
Européische Vogelart nach VRL

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Brut- oder regelméBig aufgesuchte Schlaf- und Rastplatze des Graureihers sind im UG mit Sicherheit nicht vorhanden.
Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist daher ausgeschlossen.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Im Bereich der Nahrungshabitate sind bau- und betriebsbedingt zusatzliche Belastungen zu vermelden. Betroffen sind
vornehmlich suboptimale Habitate ohne hohere Bedeutung fiir den Graureiher in der offenen Agrarlandschaft. Arttypisch
hohere Bedeutung kénnte den Gewassern und Feuchtstandorten in der Innaue zukommen. Hier miissen grofRflachige
Veranderungen und Schadigungen, die etwa infolge von Stoffeintrdgen in den wasserbeeinflussten Lebensrdumen grof-
flachige Wirkungen nach sich ziehen kénnten vermieden werden (S18). Mit Realisierung dieser Manahme kénnen Sté-
rungen, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Lokalpopulation auswirken kénnen ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

818: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
L] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des-Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Ein betriebsbedingtes Kollisionsrisiko ist bereits durch die bestehende Bundesautobahn vorhanden. StraBennebenflachen
weisen fir die Art anders als fiir Greifvogel keine besondere Attraktivitat auf. RegelmaRige Aufenthalte im in kollisionsge-
fahrdeten Bereiche Bereichen oder gar eine Zunahme entsprechender Nutzungen strallennaher Flachen sind nicht zu
erwarten. Eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos ergibt sich demnach vorhabensbedingt nicht.

Auch baubedingte Risiken fir Individuen oder Entwicklungsformen kénnen ausgeschlossen werden, da im Wirkraum keine
Brutvorkommen existieren.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 * Bayern: 3 *
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

DX giinstig  [] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Schwarzstorch ist ein Bewohner stdrungsarmer, grolflachig zusammenhangender Lebensraumkomplexe aus natur-
nahen, meist feuchter (Laub- und Misch-)Waldern und giinstiger Nahrungshabitate an fischreichen Teichen, Waldweihern,
Bachlaufen sowie in Siimpfen und auf Waldwiesen. Zur Anlage der Nester (selbstgebauter Baumhorst in stdrungsfreien
Altholzbestanden, u.a. Buchen und Tannen) werden strukturreiche, storungsfreie Altholzbestande sowie Schneisen und
Lichtungen fiir einen ungehinderten Anflug bendtigt. Bevorzugt wird die Nahe zu Nahrungshabitaten, doch werden regel-
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Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Européische Vogelart nach VRL

méaRig auch Flachen im weiteren Umkreis (5 bis 12 km) aufgesucht.
Lokale Population:

Bei den Kartierungen 2012 konnte ein Revier im Bereich der Innaue festgestellt werden. Da dieses Revier deutlich Uber
das UG hinaus reicht, kann keine Siedlungsdichte berechnet werden. Aufgrund der zu geringen GroRe des UG entféllt eine
Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Die in Stidbayern noch immer extrem seltene Art konnte sowohl 2012, als 2013 regelméaRig bei der Nahrungssuche oder
kreisend im Bereich der Innauen registriert werden. Dariiber hinaus gelang eine Beobachtung am Nordostrand des UG, in
einem Bereich, in dem die Art bereits in den Vorjahren im anschlieRenden Bauabschnitt nachgewiesen werden konnte. Es
konnten keine Beobachtungen gemacht werden, die auf einen Horstplatz im Wirkraum oder seiner weiteren Umgebung
schlielen lassen. Da die Art besonders am Brutplatz sehr stérungsanfallig ist und zudem auf entsprechende Altbdume zur
Anlage des Baumhorstes angewiesen ist, kann eine Brut im UG ausgeschlossen werden, auch wenn von einem Brutvor-
kommen in der weiteren Umgebung ausgegangen werden muss. Es kann davon ausgegangen werden, dass sowohl die
Innauen, als auch die Feuchtgebiete und Bachldufe am Ostrand des UG Teil des Nahrungshabitats von im weiteren Um-
feld britenden Schwarzstorchpaaren sind. Dabei scheint es nicht unwahrscheinlich, dass es sich um zwei verschiedene
Horstpaare handelt, zumal auch weiter 6stlich regelméRige Nachweise vorliegen.

Im sldbayerischen Raum, der erst in den letzten Jahren zunehmend besiedelt wird, sind immer noch nur zerstreute Ein-
zelvorkommen vorhanden. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[ hervorragend (A) [(lgut(8)  [X mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1 Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Hinweise auf einen Horstplatz ergaben sich fiir den Schwarzstorch im UG nicht. Ein Horststandort der stérungsanfalligen
Waldart ist auch potenziell in den relativ stark durch Autobahnnéhe und Erholungsbetrieb gestérten Walder in der Innaue,
dem einzigen Bereich im UG aus dem regelmafige Beobachtungen vorliegen nicht zu vermuten. Eine Schadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Art ist daher ausgeschlossen.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Vorhabensbedingte Stérungen am Horstplatz, der vermutlich weit abseits des UG liegt, kdnnen per se ausgeschlossen
werden. Eine vorhabensbedingte Betroffenheit ergibt sich daher ausschlieBlich fiir Nahrungsflachen. Der Schwarzstorch
zahlt zu den Arten ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Straen und zu den Arten, fiir die Larm keine Relevanz besitzt.
Entscheidend ist die hohe Fluchtdistanz der Art, die bei rund 500 m liegt. Da die A8 schon lange Zeit besteht, dirfte eine
Zunahme der Fahrbahnbreite um durchschnittlich 11 m keine relevante Wirkung fiir die Art entfalten, zumal bereits jetzt
Flachen innerhalb des 500 m-,Stérradius” regelmaRig durch die Art genutzt werden. Auch liegt der bestehende Verkehr in
einer fiir den Schwarzstorch ahnlichen Gréenordnung der Storwirkung wie der prognostizierte Verkehr. Da die Bauarbei-
ten nicht in bisher ungestdrten Bereichen stattfinden, ist auch von keiner relevanten Stérwirkung der Baustelle auszuge-
hen. Allenfalls kurzzeitig wird es zu einer temporaren Meidung des Nahbereichs kommen.

Eine essentielle Bedeutung der potenziell ginstigen Nahrungshabitate im Nahbereich der A8 besteht mit hoher Wahr-
scheinlichkeit nicht, da sie bereits jetzt nur zeitweilig, d.h. in den Tages- und Jahreszeiten ohne oder mit geringem Erho-
lungsbetrieb genutzt werden (kdnnen). Dennoch dirften sich groRflachige Veranderungen oder Schadigungen der Jagd-
gebiete im Inntal mdglicherweise nachteilig auf das lokale Vorkommen auswirken. Entscheidend ist daher, dass eine grof3-
flachige Schadigung der Nahrungshabitate an den Abbaugewassern und Bachlaufen ausgeschlossen werden. Insbeson-
dere Verénderungen im Wasserhaushalt oder ein héheres MaR von Schadstoffeintragen kénnten zu einer dauerhaften
Schédigung fiihren und dem Schwarzstorch die Nahrungsgrundlage entziehen. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch
den Schutz der Oberflachengewéasser vor Verunreinigungen und negativen Veranderungen (S18 und S20) und dem
Schutz der FlieRgewéasser und ihres Umfelds (S3 und S5) entgegen gewirkt. Eine besondere Gefahrdung des Gewas-
serokosystems kann dadurch vermieden werden. Erhebliche Stérungen der betroffenen Individuen oder der lokalen Popu-
lation werden somit ausgeschlossen
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Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Européische Vogelart nach VRL

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
$3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

85: Schutz der FlieRgewasser und angrenzender Lebensraume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

$18: Schutz von angrenzenden Stillgewassern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Eine Nutzung autobahnnaher Bachlaufe oder anderer autobahnnaher Habitate durch den sehr stérungsanfalligen
Schwarzstorch ist weder aktuell zu unterstellen, noch in Zukunft zu vermuten. Kollisionen mit dem Verkehr kénnen als sehr
unwahrscheinlich gelten, da die Autobahn weitgehend durch Gehdlze, Larmschutzwénde und -wélle umgeben ist, die eine
ausreichend hohe Flughéhe fiir GroRvogel bewirkt und der Schwarzstorch die Nahe menschlicher Aktivitat meidet. Auch
zukiinftig ist von einer Meidung des Stralenraums auszugehen, so dass infolge der hohen Verkehrsbelastungen und bei
Berlicksichtigung der arttypischen Scheu keine wesentliche Kollisionsgefahrdung und insbesondere auch keine signifikante
Erhohung eines Kollisionsrisikos mit Kfz zu konstatieren ist.

Auch baubedingte Risiken fiir Individuen oder Entwicklungsformen konnen ausgeschlossen werden, da im Wirkbereich
keine Horstplatze existieren.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

42,6 Bestand und Betroffenheit der Vogelarten der Gewasser

Eisvogel (Alcedo atthis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V. 3
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

DX giinstig  [] ungtinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Der Eisvogel_ist eine Charakterart v.a. kleinerer FlieRgewasser, seltener auch stehender Gewasser, mit klarem, allenfalls
méaRig verschmutztem Wasser und damit guten Sichtverhaltnissen, reichlichem Angebot an Kleinfischen, die seine Haupt-
nahrung bilden, und dichter Ufervegetation, die Ansitzwarten iiber dem Wasser bietet. Wichtige Voraussetzungen fiir ein
Vorkommen ist ferner das Vorhandensein senkrechter, mind. 50 cm hoher Abbruchkanten, die allerdings auch mehrere
100 m vom Gewasser entfernt liegen kénnen, zur Anlage der Nistrohren. Der Mindestflachenbedarf liegt bei 1,2 bis 2,5 km
Gewasserstrecke / Brutpaar.

Lokale Population:

Ein besetztes Revier des Eisvogels konnte am Sailerbach/Winkelbach im Bereich der Innauen, mit Nutzung von Gewas-
serabschnitten beiderseits der A8, kartiert werden. Ein Brutplatz oder potenzieller Brutplatz konnte autobahnnah nicht
ermittelt werden.
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Eisvogel (Alcedo atthis)
Européische Vogelart nach VRL

Im Inntal ist die Art aktuell verbreitet, wenn auch nicht haufig und findet an den zahlreichen kleineren FlieRgewéssern und
Abbauseen giinstige Lebensbedingungen vor. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:

[ hervorragend (A) DX gut(B) [ mittel - schlecht (C)

2. Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Hinweise auf das Vorhandensein einer Bruthdhle des Eisvogels im Bereich der Baumalnahme liegen nicht vor. Der Brut-
platz liegt damit in einem deutlichen Abstand zur geplanten BaumaBnahme. Eine direkte Zerstdrung oder Beschadigung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Manahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. § S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Zu vermelden sind kleinflachige Habitatverluste im Bereich der kleineren FlieRgewasser, so am Sailerbach und potenziell
auch an der Rohrdorfer Achen sowie zusétzliche bau- und betriebsbedingte Stérungen angrenzender Teilhabitatsflachen.
Betroffen ist ein kurzer Ausschnitt des Lebensraumes eines Brutpaares, der zudem nur als Verbindung zwischen dem
Brutplatz und bedeutsamen Nahrungsflachen dient. Der Eisvogel ist eine Art mit geringer Larmempfindlichkeit. Entspre-
chend ist er befahigt auch vorbelastete Bereiche zur Jagd, die (iberwiegend optisch orientiert erfolgt zu nutzen und teils
sogar direkt unter (groReren) Stralenbriicken, sofern Ansitzwarten vorhanden sind, Beute zu machen. Ein grundlegendes
Risiko einer groBflachigen negativen Veranderung des Habitats besteht wahrend der Bauarbeiten im Gewassernahbereich.
Veranderungen im Wasserhaushalt oder ein héheres Maf von Schadstoffeintragen kdnnte zu einer Schadigung der Fisch-
fauna oder der gewassergebundenen Kleinstlebewesen (Makrozoobenthos, etc.) fiihren und dem Eisvogel die Nahrungs-
grundlage entziehen. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch den Schutz der Oberflachengewésser vor Verunreinigun-
gen und negativen Veranderungen (S18 und S20) und dem Schutz der FlieRgewasser (S3 und S5) entgegen gewirkt. Eine
besondere Gefahrdung des Gewasserokosystems kann dadurch vermieden werden. Erhebliche Stérungen der potenziell
betroffenen Individuen oder der lokalen Population werden somit ausgeschlossen.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
83 Schutz naturnaher FlieRgewasser

$5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

$18: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots-Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 58S. 1, 2 und 5 BNatSchG

Der Verbund der zukiinftig beiderseits der geplanten Gewasserquerung gelegenen Habitatteilflachen bleibt unter Beriick-
sichtigung der Optimierung der FlieRgewasserquerung und der naturnahen Gestaltung des Bachlaufs (S3 und S5) unein-
geschrankt erhalten, da die Art zumeist dicht Giber dem Gewasser fliegt und verschattete oder dunkle Gewasserabschnitte
nicht meidet (auch regelmaRiges Durchfliegen von Gewasserdurchlassbauwerken ist bekannt). Da zudem mogliche ein-
zelne Querungsversuche iber das Bauwerk hinweg bei Errichtung entsprechender Schutzwénde auf der Briicke und in
angrenzenden Bereichen sowie durch dichte und lickenlose Leit- und Sperrpflanzungen (S5) nur auerhalb des kollisions-
gefahrdeten Bereichs erfolgen kdnnen, ist zudem von keiner Erhdhung der Kollisionsgefahrdung auszugehen. Weiterhin
werden Risiken, die sich bei der Jagd an benachbarten Stillgewassern ergeben konnten reduziert. Hier ist es entschei-
dend, dass durch geeignete Manahmen ein tiefes Einfliegen vom bislang durch zwischenliegende geschlossene Geholz-
bestande gesdumten Pioniersee in den Fahrbahnbereich (S11) ausgeschlossen werden.
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Eisvogel (Alcedo atthis)
Européische Vogelart nach VRL

Da keine Eingriffe in Brutlebensrdume verbunden sind, kann dartber hinaus die Schadigung oder Tétung von Individuen
oder Entwicklungsformen per se ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
83 Schutz naturnaher FlieRgewasser

$5: Schutz der FlieRgewasser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfihrungsbauwerken - tierokologische Gestaltung

$11: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermdusen vor Kollisionen an straRennahen Stillgewassern
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Wasseramsel (Cinclus cinclus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X ginstig  [] unginstig - unzureichend [] unginstig - schlecht ] unbekannt

Die Wasseramsel besiedelt fast ausschlieRlich FlieRgewasser, sofern diese die entsprechenden Kleinstrukturen aufweisen
und weitere Habitatvoraussetzungen erfilllen. Fir die Wasseramsel sind dies v.a. Oberlaufe schnell flieBender, flacher
Bache mit hoher Wasserqualitat (allenfalls maRig belastet) mit starkerer Wasserstrdmung, einem steinigem steinigen Un-
tergrund aus Gerdll, Kies und Sand, Kiesbénken und Steinen im Flussbett und ausreichendem Nahrungsangebot (v.a.
Larven und Nymphen von Kocher-, Eintags- und Steinfliegen). Wichtig sind ferner Hohlungen und Nischen im Uferbereich
zur Nestanlage. Bei Angebot an geeigneten Neststandorten werden auch starker verbaute FlieRgewasserabschnitte, auch
inmitten von GroRstadten, besiedelt.

Lokale Population:

Insgesamt konnten im Zuge der Revierkartierung mindestens 7, vermutlich 8 dauerhaft besetzte Brutreviere festgestellt
werden. Die Vorkommen finden sich einerseits an Sailerbach und Rohrdorfer Ache in der Innaue, andererseits ist auch der
Aubach/Rohrdorfer Ache im Osten des UG mit seinen kleineren Nebengewassern nahezu flachendeckend besiedelt.

Die Wasseramsel ist an den rasch flieRenden und weitgehend sauberen FlieRgewassern des Raumes noch weit verbreitet.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A) X gut(B)  []mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44
Abs. 1Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Brutreviere der Wasseramsel existieren im UG annéhernd flachendeckend entlang der naturnahen, kleinen FlieRgewasser.
Brutplatze bzw. Neststandorte sind hier im Bereich von Bauwerken am Wasser oder auch in H6hlungen und Nischen im
Uferbereich zu suchen. Einer der bekannten Brutplatze der Wasseramsel geht durch den Briickenumbau bei BW 95 an der
Rohrdorfer Achen verloren. Auch im Bereich von Bauwerk 106 wird direkt in das Bruthabitat eingegriffen und es gehen
zumindest potenziell geeignete Brutnischen verloren, selbst wenn das Risiko eines Brutplatzverlustes durch den Schutz
angrenzender Habitatbestandteile (S1) deutlich minimiert werden kann. Ein Ausweichen kann nicht vorausgesetzt werden,
da Wasseramseln neben steilen Uferbdschungen, die aufgrund des verbauten Charakters wenigstens der Rohrdorfer
Achen im Bruthabitat nicht zur Verfligung stehen, v.a. Briickenbauwerke zur Brut nutzen. Um die 6kologische Funktionali-
tat der betroffenen Lebensstatten zu gewahrleisten ist daher die Bereitstellung alternativer Brutméglichkeiten in Form von
Nistkasten (CEF2) zwingend erforderlich.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
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Wasseramsel (Cinclus cinclus)
Européische Vogelart nach VRL

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
CEF2: Aufhangen von Wasseramsel-Nistkasten

Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein
22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Mit dem Ausbau sind direkte Eingriffe in Brutreviere der Wasseramsel kleinrdumig im Bereich der Briickenbauwerke ver-
bunden. Weiterhin kommt es insbesondere in der Bauphase zu Stdrungen in den an das Baufeld abgrenzenden Habitats-
flachen Habitatflachen. Die Wasseramsel gehort zu den Arten ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraBen. Verkehrs-
larm besitzt fir die Art keine Relevanz. Die Art ist gegentiber Verlarmung im Jagdgebiet relativ unempfindlich und britet
oder jagt teils sogar direkt unter (groReren) StraRenbriicken. Entsprechende Stérungen werden daher i.d.R. toleriert oder
konnen durch kleinraumiges Ausweichen ausgeglichen werden.

Im Zuge der BaumaBnahmen werden kiirzere Teilabschnitte des Lebensraums infolge der Verbreiterung (iberbaut oder
strukturell verandert. Die direkten Lebensraumverluste sind im Vergleich zu den gesamten besiedelten und nutzbaren
FlieBgewasserstrecken sehr gering. Die Neugestaltung der verlegten und veranderten Gewasserabschnitte erfolgt mog-
lichst naturnah mit weitgehend unveréndertem Bachbett und strukturreicher Ausbildung von Ufern und Gewassersohle,
wobei sich auch hier so weit méglich Bereiche mit unterschiedlicher FlieRgeschwindigkeit und Gewéssertiefe kleinraumig
abwechseln und eine Vielzahl von Kleinstrukturen und moglichen Ansitzplatzen im und am Wasser neu geschaffen werden
(S3 und S5).

Da Wasseramseln zwingend auf gute Wasserqualitdt und grobes Sohlsubstrat angewiesen sind besteht darliber hinaus ein
hohes Risiko einer groRfldchigen negativen Veranderung des Habitats infolge der Bauarbeiten im Gewassernahbereich.
Veranderungen im Wasserhaushalt oder ein hdheres Maf} von Schadstoffeintragen kdnnten zu einer (irreversiblen) Scha-
digung der gewassergebundenen Kleinstiebewesen (Makrozoobenthos, etc.) flihren und der Wasseramsel die Nahrungs-
grundlage entziehen. Diesem Gefahrdungspotenzial wird durch den Schutz der Oberflachengewésser vor Verunreinigun-
gen und negativen Veranderungen (S3, S5, S18 und S20) entgegen gewirkt. Eine besondere Gefahrdung des Gewés-
serokosystems kann dadurch vermieden werden. Erhebliche Stérungen der lokalen Population werden somit ausgeschlos-
sen.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

$5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

818: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
$20: Schutz von FlieRgewassern bei Verlegung

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Wasseramseln folgen in ihren Flugbewegungen Wasserlaufen und fliegen dabei dicht (iber dem Gewasser. Dabei werden
auch verschattete oder dunkle Gewasserabschnitte nicht gemieden (regelmaRiges Durchfliegen auch kleinerer Gewéasser-
durchlassbauwerke bekannt), werden von ihr problemlos auch langere FlieRgewasserdurchldsse durchflogen, so dass ein
Uberfliegen im kollisionsgefahrdeten Bereich nicht zu erwarten ist. Hierbei wirkt sich grundlegend ein Erhalt bzw. die Wie-
derherstellung naturnaher Gewasser- und Uferstrukturen sowie insbesondere auch gewasserbegleitender Saum- und
Geholzstrukturen (Leitstrukturen) giinstig auf die Nutzbarkeit der Durchlasse aus (S3 und S5). Dennoch temporar bean-
spruchte Uferstrukturen und angrenzende Strallennebenflachen werden zudem landschaftsgerecht gestaltet und einge-

105



A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Wasseramsel (Cinclus cinclus)
Européische Vogelart nach VRL

bunden und damit mdglicherweise auch fiir die Wasseramsel glinstige Leitstrukturen wiederhergestellt. Unter Beriicksichti-
gung der MaBnahmen ist keine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos durch das Vorhaben zu konstatieren.

Eine Zerstérung oder Beschadigung von besetzten Nestern und Eiern kann durch Baufeldrdumung und Entfernung aller
maglicherweise zur Brut nutzbarer Strukturen im Winterhalbjahr (S6) und den Schutz angrenzender Gewasser- und Ufer-
abschnitte vor baulichen Veranderungen (S1) vermieden werden.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

$1: Schutz von an das Baufeld angrenzenden Biotopen, empfindliche Bestande, Lebensraumen besonders wert-
gebender Arten oder von geplanten AusgleichsmalRnahmen zu Beginn der Baumalinahme

$3: Schutz naturnaher FlieRgewasser

$5: Schutz der FlieRgewésser und angrenzender Lebensrdume vor funktionalen Beeintrachtigungen bei Durch-
lass- und Unterfiihrungsbauwerken — tierdkologische Gestaltung

S6: Schutz der Wasseramsel an BW 95, dstlich BW 106 und an naturnahen Bachlaufen

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

4.2.7 Bestand und Betroffenheit der Vogelarten der Siedlungen

Dohle (Corvus monedula)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: V
Artim UG: X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[Jgiinstig  [] ungiinstig - unzureichend [X] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Die Dohle war urspriinglich eine Brutvogelart lichter Wélder, die in Nachbarschaft zu offenen Nahrungsrdumen stehen.
Hier wurden grokere Baumhdhlen, insbesondere auch Hohlen des Schwarzspechts, zur Brut genutzt. Heute werden (iber-
wiegend Ersatzlebensraume im Siedlungsbereich (z. B. Kirchtiirme, alte Industrieanlagen, etc.), selten auch an groflen
Briicken in der freien Landschaft, als Brutplatze genutzt. Wichtig ist neben geeigneten Neststandorten die Nahe zu mog-
lichst extensiv bewirtschafteten, offenen Nahrungsrdumen.

Lokale Population:

Im UG konnten regelmaRig Trupps oder Paare bei der Nahrungssuche auf Intensivgriinland/Acker sowohl in den Innauen,
als auch in der Kulturlandschaft zwischen Rohrdorf und Geiging beobachtet werden. Geeignete Bruthabitate sind im enge-
ren Umfeld insbesondere im Siedlungsgebiet von Rohrdorf vorhanden, die jedoch nicht umfassend und vollstandig unter-
sucht wurden, so dass in erster Linie dort mit Brutvorkommen zu rechnen ist. Hinweise auf Brutplatze auBerhalb des Sied-
lungsraums, etwa auch flir Baumbruten konnten nicht erbracht werden.

Daten zu Brutvorkommen im Umfeld liegen nur wenige vor. Es ist vorsorglich von kleinen Brutvorkommen auszugehen, so
dass der Erhaltungszustand der lokalen Population trotz glinstiger Lebens- und Habitatbedingungen bewertet wird mit:

[ hervorragend (A) [lgut(8)  [X mittel - schlecht (C)

2. Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Brutvorkommen der Dohle konnten im UG nicht ermittelt werden. Sie briitet mit hoher Wahrscheinlichkeit in umliegenden
Siedlungen, ggf. auch in Rohrdorf, wo im Ortszentrum keine gezielten gezielte Nachsuche nach Horstplatzen statt-fand
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Dohle (Corvus monedula)

Européische Vogelart nach VRL

stattfand. Insbesondere Hinweise auf Baumbruten, wie sie regelmaRig vorkommen, liegen aus stralennahen Waldflachen
nicht vor. Eine Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten kann daher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Mit dem Ausbau gehen fiir die Dohle kleinrdumig sporadisch aufgesuchte Nahrungsflachen im unmittelbaren Anschluss an
die A8 infolge Versiegelung und Uberbauung verloren. Weiterhin kommt es zu einer Verstarkung bzw. Erweiterung der
betriebsbedingten Stérungsbander im Bereich von im Offenland gelegenen Nahrungshabitaten und zu zusétzlichen Belas-
tungen durch den Baubetrieb. Besonders glinstige Nahrungsflachen sind nicht betroffen. Die Art nutzt ein weites Spektrum
an Flachen und tritt im UG nirgends gehauft in Erscheinung. Im Vergleich zu den zur Verfligung stehenden Nahrungshabi-
taten sind die direkten Flachenverluste minimal. Zudem reagiert die Art bei der Nahrungssuche nur wenig empfindlich
gegeniber gleichformigen gleichformigem Autoverkehr, der toleriert wird und keine Fluchtreaktionen auslost, so dass
selbst Flachen unmittelbar am Fahrbahnrand auch weiterhin nutzbar bleiben. Auch im Zusammenwirken sind daher keine
Belastungen zu vermelden, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kdnnten.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Totungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Trotz dieses teils regelmaRigen Aufenthalts im Gefahrenbereich flir Kollisionen wird die Dohle nur selten Verkehrsopfer.
Ein gewisses Kollisionsrisiko ist bereits durch die bestehende Bundesautobahn, bei moglichen gelegentlichen Aufenthalten
auf Strafennebenflachen zu vermelden. Da auch fiir die zukiinftigen StraRennebenflachen keine besondere Attraktivitat zu
vermuten ist, verlagert sich dieses vorhandene Risiko durch den Ausbau lediglich. Daher ist auch nicht zu vermuten, dass
sich eine signifikante Erhohung des bestehenden Kollisionsrisikos ergibt.

Ein baubedingtes Risiko fiir Individuen oder Entwicklungsformen kann ausgeschlossen werden, da im Umfeld der A8 keine
Brutplatze existieren.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Haussperling (Passer domesticus)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: *V
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X giinstig  [] unginstig - unzureichend [] unginstig - schlecht ] unbekannt

Haussperlinge sind in ihrem Vorkommen eng an den Siedlungsbereich des Menschen gebunden. Brutvorkommen finden
sich in allen durch Bebauung gepragten Lebensraumen. Besiedelt werden auch Griinanlagen, sofern sie Gebaude aufwei-
sen, Einzelgebdude in der freien Landschaft und selten Fels- oder Erdwande und Steinbriiche. Die hichsten Dichten wer-
den in bauerlich gepragten Ddrfern mit Tierhaltung sowie in Altbauvierteln mit guter Durchgriinung erreicht. Brutplatze
finden sich zu einem Uberwiegenden Teil an Gebduden. Meist werden Mauerlécher und Nischen oder Spalten unter Dach-

107



A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Haussperling (Passer domesticus)

Européische Vogelart nach VRL

rinnen und Dachverkleidungen bezogen. Genutzt werden aber auch Fassadenbegriinung, Nistkasten, das Innere von
Gebauden sowie Sonderstandorte wie Schwalbennester. Meist siedelt die Art in lockeren Kolonien, es kommen jedoch
auch Einzelbruten regelmaRig vor. Aufgrund der hohen Ortstreue und der geringen Aktionsrdume in der Brutzeit sind brut-
platznahe Nahrungshabitate (500 m-Umkreis) von besonderer Bedeutung fiir die Brutvorkommen.

Lokale Population:

Die Art ist ein weit verbreiteter und durchaus noch haufiger Brutvogel im stadtischen Bereich und in den dérflichen Sied-
lungen und Anwesen sowie teils auch an Einzelgebauden in der freien Landschaft. Der Bestand wurde vermutlich metho-
disch bedingt zudem nicht vollstandig erfasst, auch wenn die groraumige Verteilung vermutlich weitgehend durch die

Kartierergebnisse Kartierungsergebnisse widergespiegelt wird.

Die Art findet in den meist noch strukturreichen dérflichen Siedlungsflachen des Umlandes giinstige Habitatbedingungen
und ist hier weit verbreitet und durchaus haufig. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher bewertet mit;

X hervorragend (A) [lgut(8) [ mittel - schlecht (C)

2. Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr.3und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Die Gebaude, die im Baustellenbereich entfernt werden, beherbergen nachweislich keine Brutvorkommen des Haussper-
lings. Hinweise auf Bruten in Durchlassen oder Briicken ergaben sich nicht. Eingriffe in Brutplatze sind daher nicht zu
vermelden. Eine vorhabensbedingte Beanspruchung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Im Umfeld um die Brutstandorte in den Siedlungsflachen an der A8 sind zusatzliche bau- und betriebsbedingte Belastun-
gen zu vermelden. Die Flachen liegen bereits im Belastungskorridor der Autobahn und sind weiterhin durch Gewerbebe-
trieb, landwirtschaftliche Nutzung sowie Wohnnutzung stark vorbelastet. In wesentliche Habitatbestandteile, etwa brut-
platznahe essenzielle Nahrungshabitate wird nicht eingegriffen. Da die Art bereits jetzt Lebensrdume besiedelt, fiir die
erhebliche Storeinfliisse bestehen, und sie insgesamt als wenig stérungsanfallig einzustufen ist, ist nicht zu vermuten, dass
sich die zusatzlichen Belastungen erheblich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S.1, 2 und 5 BNatSchG

Wesentliche neue Zerschneidungswirkungen im Bereich der regelméRig genutzten Habitatflachen, die zu einer Erhdhung
des bereits vorhandenen betriebsbedingten Kollisionsrisikos mit Kfz fiihren kdnnten, sind nicht zu vermelden. Da fir die Art
bereits eine hohe Kollisionsgefdhrdung durch die Nutzung verkehrlich stark belasteter Lebensraume besteht und keine
besondere, zusatzliche Lockwirkung von den Nebenflachen der A8 ausgehen, kann eine wesentliche und damit signifikan-
te Erhdhung des Kollisionsrisikos mit Kfz ausgeschlossen werden, zumal sich das Risiko in den Siedlungsgebieten durch
die Anlage von Larmschutzwénden und -wéllen gleichzeitig maRgeblich reduzieren wird.

Da keine Eingriffe in Brutlebensrdume zu konstatieren sind, besteht auch kein baubedingtes Risiko fir Individuen oder
Entwicklungsformen.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X] nein
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Mauersegler (Apus apus), Mehl- (Delichon urbiea-urbicum) und Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Européische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V*/V3/V3 Bayern:V3/V3/V
Artim UG X nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

[Jginstig  [X] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht [] unbekannt

Beide Schwalbenarten, Mehl- und Rauchschwalbe, sind in Mitteleuropa ausgesprochene Kulturfolger. Sie briten fast
ausschlielich im Bereich menschlicher Siedlungen, wobei mit zunehmender Verstadterung die Siedlungsdichten rasch
abnehmen. Vereinzelt finden auch Bruten abseits menschlicher Siedlungen, bei der Rauchschwalbe etwa unter Briicken,
bei der Mehlschwalbe an Briicken, Schopfwerken oder Leuchttiirmen statt. Von besonderer Bedeutung fiir die Ansiedlung
der Rauchschwalbe sind Viehstélle, die sowohl als Brutplatz, als auch als Nahrungshabitat dienen, fiir die Ansiedlung der
Mehlschwalbe Gewasserndhe und / oder schlammige, lehmige, offene Ufer oder Pfiitzen. Zur Nahrungssuche wird der
freie Luftraum dber einer Vielzahl von Lebensrdumen genutzt. Dennoch sind brutplatznahe FlieR- oder Stillgewasser und
Wiesen in Bach- und Flussniederungen als Jagdhabitate (Rauchschwalbe bis 500 m, Mehlschwalbe bis 1.000 m) von
entscheidender Bedeutung wahrend der Brutzeit.

Mauersegler hatten urspringlich zwei Nisthabitate: Baumhdhlen in lichten hdhlenreichen Altholzbestanden und Felsni-
schen. Vorkommen an entsprechenden natiirlichen Brutstandorten sind heute duferst selten und infolge der hohen Brut-
platztreue besonders bedroht und schitzenswert. Heute ist die Art ein ausgesprochener Kulturfolger, mit Brutpldtzen in
dunklen Hohlungen an hohen Gebauden mit giinstigen Anflugméglichkeiten. Die Nahrungssuche erfolgt im freien Luftraum
meist im Umfeld der Brutplatze, es werden zur Jagd jedoch regelmaRig auch sehr weite Strecken zurlickgelegt.

Lokale Population:

Alle drei subsummierten Arten konnten bei der Jagd regelméaRig und oftmals in groRer Zahl im gesamten UG angetroffen
werden. Haufungen abseits des Brutplatzumfelds wurden insbesondere im Umfeld der Abbauseen in den Innauen und am
Inn selbst nachgewiesen. Wahrscheinliche und gesicherte Brutvorkommen der Mehlschwalbe konnten vereinzelt im Be-
reich der dorflichen Siedlungen, von der Rauchschwalbe in fast allen dérflichen Siedlungen und Einzelgehdften erfasst
werden. Konkrete Hinweise auf Brutplatze des Mauerseglers ergaben sich hingegen nicht. Brutvorkommen sind jedoch in
Rohrdorf und den weiteren benachbarten Ortschaften zu vermuten.

Das regelmaRige Auftreten groRerer Trupps jagender Tiere deutet auf groRere Brutvorkommen wenigstens der Rauch-
schwalbe, vermutlich auch des Mauerseglers im engeren Umfeld hin. Da zudem sowohl Nist- als auch Jagdbedingungen
als glinstig eingestuft werden konnen wird der Erhaltungszustand der lokalen Populationen bewertet mit;

[ hervorragend (A) X gut (B) (Mauersegler, Rauchschwalbe) X1 mittel - schlecht (C) (Mehlschwalbe)

2. Prognose der—Schadigungsverbote des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach §44
Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 S. 1 BNatSchG

Alle 3 subsummierten Arten briiten im UG ausschlieBlich im Siedlungsbereich an bzw. in Gebauden. Die Gebaude, die im
Baustellenbereich entfernt werden, beherbergen nachweislich keine Brutvorkommen dieser Arten. Bruten an Autobahnbrii-
cken konnten nicht ermittelt werden. Eingriffe in die Bruthabitate dieser Siedlungsarten sind damit mit dem Vorhaben nicht
verbunden. Eine Schéadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

22 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 3 und 5 BNatSchG

Fir alle subsummierten Arten, die nahezu das gesamte Offenland zur Nahrungssuche nutzen, ergeben sich in sehr gerin-
gem Umfang Verluste sowie bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten. Als spezialisierte
Jéger des freien Luftraumes bleiben ihnen die beeintréchtigten Fl&chen grundlegend zur Jagd erhalten, jedoch reduziert
sich die Eignung. Die Verluste an Nahrungsbiotopen sind sehr kleinfldchig und kdnnen kompensiert werden, da sich ver-
gleichbare Flachen in unmitteloare Nahe befinden und es sich um keine besonders hochwertigen Jagdgebiete handelt.
Gegenlber Stérungen im Nahrungsbiotop reagieren alle drei Arten wenig empfindlich, weshalb sich auch die baubedingten
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Mauersegler (Apus apus), Mehl- (Delichon urbiea-urbicum) und Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Européische Vogelarten nach VRL

Belastungen nicht wesentlich auf sie auswirken. Essentielle Jagdgebiete (,Schlechtwetterjagdgebiete”) finden sich im UG,
unter Berlicksichtigung der ermittelten Raumnutzung und Haufungen, nachweislich im Bereich der Innaue und hier insbe-
sondere auch an den Abbaugewassern. Hier konnten sich groRraumige Veranderungen durchaus auch auf die benachbar-
ten Brutvorkommen und die lokalen Populationen auswirken. Zusatzliche Risiken ergeben sich aus dem Baubetrieb, da
durch den Eintrag von Schad- und Fremdstoffen weitreichende Habitatveranderungen in den sensiblen Bereichen hervor-
gerufen werden konnten. Dem wird durch geeignete SchutzmaRnahmen (S18) wirkungsvoll entgegen gewirkt. Stérungen,
die sich erheblich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken kdnnten sind damit nicht zu
vermelden.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

$18: Schutz von angrenzenden Stillgewéssern und (grund-)wasser-beeinflussten Biotopen
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

23 Prognose des Tétungsverbots Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m.
Abs. 5S. 1,2 und 5 BNatSchG

Auch eine signifikante Erhéhung der Kollisionsgefahrdung ergibt sich unter Beriicksichtigung der Vorbelastungen nicht, da
die subsummierten Arten infolge ihres wendigen Fluges nur wenig kollisionsgefahrdet sind und zudem nicht mit einem
starkeren Auftreten im Trassenraum zu rechnen ist. Die Trasse verlduft iberwiegend abseits von Siedlungsraumen. Zu-
dem bilden Kollisionswande, Einschnittslagen und Walle neuen Kollisionsschutz, so dass sich das Kollisionsrisiko insge-
samt reduziert.

Eine Sondersituation bilden Schlechtwetterphasen, bei denen Schwalben in niedriger Hohe ihrer Beute (Insekten) folgend
uber den Boden fliegen, wodurch es zu vermehrten Kollisionen kommen kann, besonders in der Nahe von Feuchtgebieten.
Ein enisprechend entsprechendes Jagdgebiet stellen die Abbaugewasser im Inntal dar. Hier wird in die als Abgrenzung
zwischen Gewasser und Stralenraum fungierende Gehdlzreihe am Pioniersee unmittelbar eingegriffen und auf langerer
Strecke eine Einflugmdglichkeit entstehen. Um einen vermehrtem Einflug entgegen zu wirken, wird die Liicke durch geeig-
nete Malnahmen geschlossen (S11).

Tétungen von Jungen in Eiern oder geschliipft in Nestern sind nicht erwarten, da keine Gebaude mit Neststandorten der
subsummierten Vogelarten abgerissen werden.

X Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:

811: Schutz von Schwalben, Mauerseglern und Fledermausen vor Kollisionen an stralennahen Stillgewassern
Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X] nein
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine aus-
nahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 43 Abs. 8 BNatSchG

5.1 Vorbemerkungen

Gemal § 45 Abs. 7 S. 1 und 2 BNatSchG kdnnen hinsichtlich der Arten gem. Anhang IV FFH-RL und der euro-
paischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VS-RL von den Verboten des § 44 BNatSchG auf Antrag Ausnahmen zugelas-
sen werden. Ausnahmen sind Sicht méglich, sofern die entsprechenden Ausnahmevoraussetzungen erfillt sind.
Nachfolgend wird daher dargelegt, ob folgende naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen erfillt sind:

a) Im Falle betroffener Arten nach Anhang IV FFH-RL
keine zumutbare Alternative gegeben ist und

Die Gewahrung einer Ausnahme fiir die Durchfiihrung des Vorhabens zu keiner nachhaltigen Verschlechte-
rung des ginstigen Erhaltungszustandes flihrt, bzw. der jetzige unglinstige Erhaltungszustand nicht weiter
verschlechtert wird.

b) Im Falle betroffener europdischer Vogelarten
«  keine zumutbare Alternative gegeben ist und

- Die Gewahrung einer Ausnahme fiir die Durchfiihrung des Vorhabens zu keiner Verschlechterung des jetzi-
gen Erhaltungszustandes flihrt.

Die zwingenden Griinde des liberwiegenden offentlichen Interesses und die Priifung zumutbarer Alternativen im
Hinblick auf alle Belange sind im allgemeinen Erlauterungsbericht, Unterlage 1, Ziffern 2 und 3, dargelegt.

5.2 Keine zumutbare Alternative

Da Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt werden, ist der Nachweis zu erbringen,
dass es keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt.

Beim hier vorliegenden Vorhaben wurden unter Beriicksichtigung des Grundsatzes der VerhaltnismaRigkeit und
insbesondere auch der Belange des besonderen und strengen/ europarechtlichen Artenschutzes alle mdglichen
Standort- und Planungsalternativen gepruft und in der Folge die Mdglichkeiten der Vermeidung und Minimierung
(anderweitige technische Losungen zur Vermeidung von Schadigung und Stérung der betroffenen Arten) beriick-
sichtigt. Diese Malnahmen sind in den Stralenentwurf eingegangen. In die Planung integriert wurden verschie-
denartigste Schutzmanahmen; sie umfassen Mafinahmen zur Kollisionsvermeidung, Manahmen zur Minde-
rung von Stérungen durch Immissionen und sonstige Storeffekte, Reduzierung der Beeintrachtigungen beste-
hender Funktionsbeziehungen und Wiederherstellung sowie Optimierung veranderter Querungsbauwerke.

Trotz dieser umfangreichen Schutz- und VermeidungsmalRnahmen kann der Eintritt von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestanden fir die in Anhang IV FFH-RL gelisteten und in Lebensraumen im unmittelbaren Umfeld der
A8 siedelnden Arten Zauneidechse und Gelbbauchunke nicht gesichert ausgeschlossen werden. Fur beide bo-
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dengebunden lebenden Tierarten kann bei strikt individuenbezogener Betrachtung eine Tétung von Individuen im
Rahmen der Durchfiihrung der Baumalnahme nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Weiterhin kann nicht
gesichert belegt werden, dass die 6kologische Funktionalitat der betroffenen Lebensstatten im raumlichen Kon-
text gewahrt bleibt. Auch wenn Ausdehnung und Individuenstarke im Baufeld nicht abschliellend abgeschéatzt
werden kdnnen, muss eine dauerhafte Anwesenheit in Fortpflanzungs- oder Ruhestatten angenommen werden.
Ein eigenstandiges vollstandiges Abwandern ist nicht zu erwarten, auch wenn dies fiir einige Tiere mdglich ist,
wobei trotz der geringen Siedlungsdichten nicht belegt werden kann, dass ausreichend Ausweichhabitate zur
Verfligung stehen. Auch durch Abfangen oder Absammeln aus dem Gefahrenbereich, auch wenn dies dennoch
erforderlich scheint, kann eine vollstandige Entfernung nicht gewahrleistet werden. Infolge der Uberwiegenden
Nutzung des Baufelds und da im Umfeld keine Strukturen vorhanden sind, die fur die betroffenen Arten aufgewer-
tet werden kdnnen, besteht ferner keine Méglichkeit die Funktionalitat der Lebensstétten kontinuierlich zu sichern.
Erst nach Abschluss der Bauarbeiten kénnen gleichwertige oder glinstigere Ersatzhabitate geschaffen werden.

Jede andere Ausbauvariante wirde mindestens vergleichbare, teils auch starkere Belastungen und Beeintrachti-
gungen auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild nach sich ziehen. Durch alle mdglichen Planungsalterna-
tiven sind Lebensraume betroffen, so dass auch bei jeder der alternativen Trassenvarianten in jedem Fall Ver-
botstatbestdnde § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeldst werden. Planungsalterativen, mit denen eine
Erfillung des Verbotstatbestands ausgeschlossen werden kann, sind nicht vorhanden.

5.3 Wahrung des Erhaltungszustands

5.3.1  Naturschutzfachliche Befreiungsvoraussetzungen fiir Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL

Betrachtungsrelevante Arten sind vom Vorhaben nicht betroffen. Eine weitere Betrachtung entfallt damit.

5.3.2  Naturschutzfachliche Befreiungsvoraussetzungen fiir Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

In der nachfolgenden Tabelle werden die Ergebnisse des Kap. 4.1.2 nochmals zusammengefasst dargestellt.
Aufgefiihrt werden alle Arten, fiir die eine Erfillung von Schadigungs-, Tétungs- und Stérungsverboten nicht be-
reits vorab ganzlich ausgeschlossen werden konnte und die einer naheren Priifung unterzogen wurden. Nicht
weiter dargestellt sind Arten (i.d.R. weit verbreitete und ungefahrdete Arten), fir die eine Erflillung von Verboten
unter Beriicksichtigung der Wirkempfindlichkeiten der jeweiligen Arten (vgl. Tabellen im Anhang) ohne néhere
Priifung gesichert ausgeschlossen werden konnten.

Tabelle 3: Verbotstatbesténde und Erhaltungszustand fiir die Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

Artname deutsch/ Betrof Erhaltungszustand Auswirkungen auf Erhaltungszu-
wissenschaftlich trof- | Verbotstat- stand
fen- besténde
heit | §44 Abs. 1 Lokal biogeographi- | der lokalen der Population
i.V.m. Abs. 5 sche Region Population in der biogeo-
BNatSchG (KBR) graphischen
Region
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Tabelle 3: Verbotstatbesténde und Erhaltungszustand fiir die Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

Artname deutsch/ Betrof Erhaltungszustand Auswirkungen auf Erhaltungszu-
wissenschaftlich trof- | Verbotstat- stand
fen- besténde
heit | §44Abs. 1 Lokal biogeographi- | der lokalen der Population
i.V.m. Abs. 5 sche Region Population in der biogeo-
BNatSchG (KBR) graphischen
Region
Abendsegler X 0 gut Ul verschlechtert | verschlechtert
Braunes-Langohr X 0 gut EV verschlechtert versehlechiert
Fransenfledermaus X 0 gut EV verschlechtert verschlechtert
GrofleBartfledermaus X 0 rrittel-sehlecht Ui verschlechtert verschlechtert
GroRes-Mausehr X 0 gut EV verschlechtert verschlechtert
KleineBartfledermaus X 0 gut Ui versehlechtert versehlechtert
KleinerAbendsegler X 0 mittel-sehlecht Ui versehlechtert versehlechtert
Kleine-Hufeisennase X 0 mittel-sehlecht uB verschlechtert verschlechtert
AN . VMS o o
sideros
Mopsfledermaus X [t} gut Ul verschlechtert verschlechtert
Miekenfledermaus X 0 rrittel-sehlecht 9] verschlechtert verschlechtert
Nordfledermaus X 0 gut Yl verschlechtert verschlechtert
Rauhautfledermaus X [t} gut EV verschlechtert verschlechtert
Wasserfledermaus X 0 gut BV versehlechtert versehlechtert
Wimperfledermaus X 0 gut FV verschlechtert verschlechtert
Zweifarbfledermaus X 0 gut 9] verschlechtert verschlechtert
v e VMS o o
{-murings)
Zwergfledermaus X 0 gut EV verschlechtert verschlechtert
Dimictalle ninicteal VMS o o
Sonstige Siugeti
Biber X 0 gut FV verschlechtert verschlechtert
- ; VMS o o
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Tabelle 3: Verbotstatbesténde und Erhaltungszustand fiir die Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
Artname deutsch/ Betrof Erhaltungszustand Auswirkungen auf Erhaltungszu-
wissenschaftlich trof. | Verbotstat- stand
fen- bestande
heit | §44Abs. 1 Lokal biogeographi- | der lokalen der Population
i.V.m. Abs. 5 sche Region Population in der biogeo-
BNatSchG (KBR) graphischen
Region
Haselmaus P 0 mittel-schlecht gul verschlechtert verschlechtert
Muscardinus VMS sich nicht sich nicht
avellanarius
Reptilien
Zauneidechse X X gut ul verschlechtert verschlechtert
Lacerta agilis VMS mittel-schlecht sich nicht bzw. | sich nicht nach-
nicht nachhaltig haltig
K (FCS)
(K)
Amphibien
Gelbbauchunke X X mittel-schlecht UB verschlechtert verschlechtert
Bombina variegata VMS sich nicht nach- | sich nicht nach-
K (FCS) haltig (K) haltig
Libellen
Sibirische-Winterlibelle X 0 mittel-sehlecht Yl verschlechtert verschlechtert
S . VMS o o
Erléuterungen zur Tabelle:
Betroffenheit
X von Vorhaben direkt betroffen
0 Trotz (potenziellen) Vorkommen im UG nicht vom Vorhaben betroffen
P vom Vorhaben potenziell direkt betroffen
Verbotstatbesténde:
X Verbotstatbestand erfiillt
0 Verbotstatbestand nicht erfiillt
keine weitere Betrachtung erforderlich
VMS Vermeidungsmalnahmen (Vermeidungs-, Schutz- und/ oder MinimierungsmaRnahmen) erforderlich, damit keine Ver-

botstatbestande einschlagig sind

CEF

K (FCS)

Erhaltungszustandes der biogeographischen Region

KompensationsmaBnahmen erforderlich

FV favourable

ul unfavourable — inadequate
uB unfavourable — bad

U unknown

gunstig
unginstig - unzureichend

CEF-Malnahmen erforderlich, damit keine Verbotstatbestande einschldgig sind

ungunstig — schlecht
unbekannt
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5.3.3  Naturschutzfachliche Befreiungsvoraussetzungen fiir europaische Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL

amnfindlichkeitan dar iawailiaa Ard allan

Anhang)-gesichert-ausgeschlossen-werdenkeonnten. Da flir europaische Vogelarten eine Erflllung von arten-

schutzrechtlichen Verbotstatbestdnden ausgeschlossen werden konnte, sind weitergehende Ausflihrungen nicht
erforderlich.
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6 Zusammenfassung und Fazit

Die Betrachtungen zu den Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf streng bzw. europarechtlich geschiitzte
Arten orientieren sich an den Vorgaben der ,Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)" (OBERSTE BAUBEHORDE IM BAYER. STMI 2013) unter Berticksich-
tigung der Ergebnisse der faunistischen Bestandserfassungen der als planungsrelevant erkannten Artengruppen
in den Jahren 2007 bis 2013 sowie der vorliegenden Sekundérdaten aus anderen naturschutzfachlichen Unterla-
gen.

Es sind mehrere streng geschiitzte Fledermausarten, 2 streng geschiitzte Sduger-, eine Reptilien-, eine Amphi-
bien- und eine Libellenart nach Anhang IV FFH-RL und zahlreiche Européische Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL,
darunter auch viele wertgebende Arten, vom Vorhaben nachweislich oder potenziell betroffen. Unter Ber(cksich-
tigung der Ergebnisse der Bestandserfassung konnte hingegen eine Betroffenheit weiterer europarechtlich ge-
schitzter Pflanzen- und Tierarten aus anderen Artengruppen und weiterer wertgebender Vogelarten ausge-
schlossen werden.

Fur die meisten (potenziell) betroffenen prifrelevanten Arten kann eine direkte Beanspruchung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten aufgrund der Auspragung der direkt beanspruchten Flachen unter Beriicksichtigung der
konzipierten MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung (s. Kap. 3), insbesondere des Schutzes angrenzen-
der Lebensrdume (S1 und S2), im Besonderen auch der Sibirischen Winterlibelle (S13) bereits vorab ausge-
schlossen werden. Infolge der erheblichen Vorbelastungen besitzt das unmittelbare Umfeld der A8 und damit der
direkt beanspruchte Landschaftsausschnitt fur die meisten wertgebenden Tierarten lediglich Bedeutung als Nah-
rungs- und Jagdhabitat, wohingegen Fortpflanzungs- und Ruhestatten meist in groRerer Entfernung vom Stra-
Renrand liegen. Fir dennoch direkt vom Vorhaben betroffene Arten besteht i.d.R. die Moglichkeit zur kleinraumi-
gen Umsiedlung, so dass die Funktionalitat auch potenziell betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Fir baumbewohnende Fledermausarten und hohlenbriitende Vogelarten
kann jedoch nicht gesichert ausgeschlossen werden, dass sich das Quartier- und/oder Habitatangebot in den
besiedelten/genutzten Waldflachen durch die vorhabensbedingten Wald- und Gehdlzrodungen und im Besonde-
ren die Fallungen von Altbdumen erheblich verschlechtert. Daher muss im ungiinstigsten Fall davon ausgegan-
gen werden, dass nicht kleinrdumig abgewandert werden kann und die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt. Aus diesem Grund ist vorsorglich zuséatzlich zu
den vorgesehenen SchutzmalRnahmen (S1, S2, S7) eine CEF-MaRnahme mit frihzeitiger Entwicklung geeigneter
Ausweichquartiere fiir Flederméuse (Erhdhung des Hohlen-, Spalten- und Totholzanteils, kurzfristig unterstiitzt
durch Anbringung von Nistkasten; CEF1) erforderlich. Ebenfalls erforderlich ist die Schaffung von Ersatzbrutplat-
zen fiir die Wasseramsel, fir die Brutplatze an Briicken- bzw. Durchlassbauwerken verloren gehen (CEF2).
Trotzdem sowohl bei der Gelbbauchunke als auch beim lokalen Vorkommen der Zauneidechse bei Geiging nur
kleine, vermutlich nur aus wenigen Tieren bestehende lokale Vorkommen betroffen sind, kann hier, infolge der
groRflachigen Betroffenheit der Lebensraume und/oder essentieller Habitatbestandteile bzw. Lebensstatten, nicht
davon ausgegangen werden, dass betroffene Individuen kleinrdumig abwandern kénnen und vergleichbare Struk-
turen vorfinden kénnen. Die 6kologische Funktionalitat der betroffenen Lebensstétten bleibt damit im rdumlichen
Zusammenhang in beiden Fallen nicht gewahrt. Auch eine geeignete Méglichkeit zur Neuschaffung von Aus-
weichlebensraumen und Ersatzlebensraumen scheitert hier an den standortlichen und topographischen Bege-
benheiten und Moglichkeiten. Daher ist fir beide Arten ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot des § 44
Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG zu konstatieren.
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Die zusatzlichen Beeintrachtigungen und Verluste von Nahrungs- und Jagdhabitaten wirken sich i.d.R. nicht ne-
gativ auf die Erhaltungszustande betroffener Arten aus, sofern héherwertige Vegetationsbestande erhalten und
vor Schadigungen wirkungsvoll geschiitzt werden (S1 und S2) und insbesondere auch geeignete Malnahmen
zum Schutz der FlieR-, Stillgewasser und Feuchtlebensraume (S5, S18 und S20) sowie von Funktionsbeziehun-
gen uber die A8 hinweg (S5, S8 und S10) ergriffen werden. Die danach verbleibenden Belastungen kénnen von
fast allen vorhabensbetroffenen Arten problemlos durch kleinraumige Verschiebungen der Aktionsraume ausge-
glichen werden. Unter Beriicksichtigung der konzipierten Vermeidungsmafinahmen wirken sich aber auch bei
dieser Art die Storungen und kleinflachigen Habitatverluste nicht nachteilig auf den Erhaltungszustand der lokalen
Population aus. Trotz Storungen von weiterhin im Umfeld lebenden bzw. briitenden Arten wird auch das Sto-
rungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nicht einschlagig.

Ein relativ hohes betriebsbedingtes Kollisionsrisiko ist fir alle im UG nachgewiesenen Arten infolge der Nahe zur
A8 bereits vorhanden. Zuséatzliche Lockwirkungen in den Bereich der zukinftigen Nebenflachen, die nach Fertig-
stellung ahnliche Habitatstrukturen wie bereits jetzt aufweisen werden, sind nicht im héheren Maf} zu vermuten.
Nur in Einzelfallen und kleinrdumig sind strukturelle Veranderungen im Umfeld oder auf Nebenflachen, welche
die Kollisionsgefahr erhéhen kénnten zu vermeiden, so im Bereich des Pioniersees, wo Gehdlzbestande, die
aktuell eine Barriere zur A8 bilden verloren gehen (S11) oder in der offenen Kulturlandschaft, in der ggf. zusétzli-
che Gehdlze die Jagdbedingungen fur Eulen oder Greifvogel verbessern konnten (S9) .In erster Linie wird es
daher zur kleinrdumigen Verschiebung bestehender Flachennutzungen in den Randbereichen der A8 und in der
Folge zu Verschiebungen bestehender Kollisionsgefahren kommen. Bedeutsame Verbundelemente Uber die A8
hinweg stellen insbesondere gut an benachbarte Strukturen angebundene Durchlasse (FlieRgewasser, aber auch
Stralkenunterfiihrungen) dar. Dem Erhalt dieser Funktionsbeziehungen kommt auch im Hinblick auf die mdgliche
Erh6hung der Kollisionsgefahr hohe Bedeutung zu, da sich aus einem Verlust ggf. eine deutliche Erhéhung von
Querungsversuchen ber die Fahrbahn hinweg ergeben dlrfte. Dem wird entgegengewirkt durch den weitgehen-
den Verzicht auf ein Baufeld im Bereich geeigneter Querungsbauwerke (S1 und S2), den Schutz angrenzender
als Leitstrukturen dienender Geh6lz- und Baumbestande vor baubedingten Schadigungen, die Sicherung und
kurzfristige Wiederherstellung von Linearstrukturen im Bereich bzw. unter groferen Querungsbauwerken, die
Anlage weiterer Querungsmaoglichkeiten und die Optimierung von veranderten Querungsmaéglichkeiten und ihres
direkten Umfelds (S8 und S10). Zudem wird sich die Verbundsituation und die Mdglichkeiten fiir sichere Querun-
gen durch den Bau einer groRen Wildunterfiihrung bei Geiging (S12) deutlich verbessern.

Darlber hinaus ergeben sich Risiken fiir direkt im Baufeld lebende Tierarten und/oder fiir Arten, die durch Struk-
turen im Baufeld angelockt werden kénnten. Dies sind in erster Linie die wenig mobilen und/ oder bodengebun-
den lebenden Arten Zauneidechse, Gelbbauchunke und Haselmaus sowie Wasseramsel oder ggf. wiesenbriiten-
de Vogelarten, aber auch zeitweise immobile Arten wie winterschlafende Fledermause oder (iberwinternde Sibiri-
sche Winterlibellen. Unter Begrenzung des Baufelds (S1 und S2) sowie durch giinstige Steuerung der Rodungs-
zeiten, die vornehmlich im Winterhalbjahr zu erfolgen haben (S7) kdnnen entsprechende Gefahrdungen grof¥fla-
chig und fir die meisten nachweislich oder potenziell betroffenen Arten ausgeschlossen werden. Ausnahmen
bilden hierbei die Rodung von Habitatbdumen zum Schutz von Flederm&usen, der potenziell von der Haselmaus
besiedelten Gehdlzlebensraume und der Gehdlze im Umfeld der Lebensraume der Sibirischen Winterlibelle je-
weils im Spatherbst (S7). Weitere bauzeitliche Beschrankungen sind kleinrdumig zum Schutz bestimmter Einzel-
arten erforderlich. Dies betrifft im Bereich der FlieRgewasserquerungen die Zeiten fir Baufeldraumungen, die
auBerhalb der Brutzeiten der Wasseramsel, d.h. nicht zwischen Mitte Februar und Anfang Juni (S6), im Umfeld
von Brutvorkommen von Offenlandbriitern im Inntal westlich von Rohrdorf, nicht wahrend der Brutzeit von Feld-
lerche, d.h. zwischen Anfang Marz bis Ende Juli (S14) bzw. erst nach vorherigen Kontrollen und in den Lebens-
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raumen von Zauneidechsen und Gelbbauchunken nicht im Winterhalbjahr, wéhrend der Winterruhe dieser Arten
(S15 und S16) erfolgen dirfen.

Trotz der konzipierten VermeidungsmaBnahmen kann jedoch infolge der groRflachigen Beanspruchung von Le-
bensraum und/oder von Lebensstatten und essentiellen Schilisselhabitaten/ Kernhabitaten nicht ganzlich ausge-
schlossen werden, dass baubedingt Individuen der Zauneidechse im Bereich des lokalen Vorkommens bei Gei-
ging und Individuen der Gelbbauchunke bei Hofstatt getdtet werden. Daher wird bei Zugrundelegung eines indivi-
duenbezogenen Totungsverbots, das sowohl baubedingte Tdétungen, als auch ein signifikant erhdhtes Kollisions-
risiko einschlielt, bei der Zauneidechse und der Gelbbauchunke vorsorglich die Erflllung des Verbotstatbestan-
des der Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG angenommen.

Bei der Prlifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt sich, dass keine zumutbare Alternative vorhanden ist, die den Eintritt des
Verbotstatbestandes verhindern wiirde. Durch zusatzliche artbezogene Hilfsmalnahmen (compensatory mea-
sures) kann eine weitergehende Verschlechterung des Erhaltungszustands auf Ebene der lokalen Population und
der Populationen in der biogeographischen Region ausgeschlossen werden. Hierflr sind spatestens nach Ab-
schluss der Bauarbeiten geeignete Lebensrdume mit allen erforderlichen Habitatrequisiten fir Gelbbauchunke
und Zauneidechse im ehemaligen Baufeld neu zu schaffen. Mittel- bis langfristig kann dadurch ggf. sogar eine
deutliche Verbesserung der Lebensbedingungen und insbesondere auch des Erhaltungszustand Erhaltungszu-
stands bewirkt werden. Die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung des
Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG sind damit erfilllt.
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8 Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums
8.1 Einleitung und methodische Grundlagen zur Ermittlung

Die Ermittlung des potenziell priifrelevanten Artenspektrums erfolgte anhand der mit dem Ministerialen Schreiben
(Oberste Baubehdrde am Bayer. StMI 2015) vom 42-Februar2043 Januar 2015 eingefiihrten Vorgaben und der
im Anhang dieses Schreibens veréffentlichten Artentabellen. Beriicksichtigt wurden dabei die Artinformationen
des Bayerischen Landesamts fiir Umwelt (Bayer. LfU).

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

1. Schritt: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt
X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)
0= auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
L: Erforderlichen Lebensraum/ Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (,Lebensraumgrobfilter” z. B. Meoere
Feuchtgebiete, Walder, Gewasser).
X = spezifische Habitatanspriiche der Art
voraussichtlich erfiillt oder keine Angaben mdglich (k. A.)
0= nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art
daher mit Sicherheit nicht erflllt
E: Wirkungsempfindlichkeit der Art
X = gegeben, oder nicht auszuschliefen, dass Verbotstatbestande ausgeldst
werden kénnen
0= projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon

ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst
werden konnen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunéchst als nicht-relevant identifiziert und
kénnen damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden. Alle Gbrigen Arten sind als relevant identi-
fiziert; fur sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

X=ja
0 = nein
= nein, keine Bestandserfassung durchgefiihrt
PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im UG mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieRen und
aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X =ja
0 = nein

fiir Brutvgel: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, wenn Status fiir die relevanten TK25-Quadranten im
Brutvogelatlas [B = méglicherweise briitend, C = wahrscheinlich briitend, D = sicher briitend], gleichzeitig keine Er-
fassungsliicken zu vermuten sind und Groblebensraum vorhanden.

Aufgrund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpriifung (Schritt 1) vor-
genommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu (iberpriifen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP zugrunde gelegt. Fir
alle tbrigen Arten ist eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.
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Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)
fiir Tagfalter: Bayerisches Landesamt fir Umwelt (2016)
fiir Vogel: Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (2016)
fiir Saugetiere: Bayerisches Landesamt fir Umwelt (2017)
fiir Libellen: Bayerisches Landesamt fir Umwelt (2018)
fiir Amphibien: Bayerisches Landesamt fir Umwelt (2019)

fiir Reptilien: Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (2019)

Kategorien

0 Ausgestorben oder verschollen

1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

G Gefahrdung anzunehmen;-aber-Status-unbekannt unbekannten Ausmafles
R Extrem seltene-Arten-oder-Arten-mit-geografischen-Restriktionen
D Daten defizitdr unzureichend

V' Arten-der Vorwarnliste

* ungefahrdet

n.b. nicht bewertet (meist Neozoen)

kein Nachweis oder nicht etabliert
.y ; ion:
i B .
. i B ﬁ"

fiir GefaBpflanzen: SCHEUERER & AHLMER (2003)

Kategorien

00 ausgestorben oder verschollen
00— verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

G Gefahrdung anzunehmen

R extrem sehr selten {potenziell-gefdhrdet)
v Vorwarnstufe

D Daten mangelhaft

ungefahrdet

kein Nachweis oder nicht etabliert

zusatzliche-Kalegorien:
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B .

RLD:

Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fiir Tiere):

fiir Wirbeltiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009)

filr Vogel: GRUNEBERG ET AL. (2015)

fiir Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)
fiir Libellen: OTTET AL. (2015)
fiir alle weiteren Wirbellose: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (1998)

fiir GefaRpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)

sg: streng geschltzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

8.2 Prifungsrelevante Arten gem. Anhang IV FFH-RL

Tabelle § 4: Zu priifendes Artenspektrum der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
v ‘ L ‘ E ‘ NW ‘ PO ‘ ‘Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname ‘ RLB ‘ RLD ‘ sg

Fledermause
0 Alpenfledermaus Hypsugo savii BR | 6D X
0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X X X X X | |Braunes Langohr Plecotus auritus * v X
0 Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
X | X X X X | [Fransenfledermaus Myotis nattereri 3* * X
0 Graues Langohr Plecotus austriacus 32 2 X
X X X X X ||GroRe Bartfledermaus, Brandtfleder-|Myotis brandii 2 X
maus

0 GroRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X | X X X X | |GroRer Abendsegler Nyctalus noctula 3* V X
X | X X X X | |GroRes Mausohr Myotis myotis v V X
X | X | X | X X | [Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * \% X
X X X X X | [Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 12 1 X
X X X X X | |Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
X X X X X | |[Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 23 2 X
X X X X X | [Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus BV D X
X X X X X | |Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcothoe 1 1 X
X X X X X | |Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3* * X
X X X X X | |Wasserfledermaus Myotis daubentoni * * X
0 Weilrandfledermaus Pipistrellus kuhlii B * X
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Tabelle 5 4: Zu priifendes Artenspektrum der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

v L E | NW | PO | |Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
X X X X X | |Wimperfledermaus Myotis emarginatus 21 2 X
X X X X X | |Zweifarbfledermaus Vespertilio discolor (Vespertilio muri-| 2 D X
nus)
X | X | X | X X | [Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * X
Séugetiere ohne Flederméause
0 Baumschlafer Dryomys nitedula R1 R X
X | X | X | X X | |Biber Castor fiber * v X
0 Birkenmaus Sicista betulina G2 1 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 21 1 X
0 Fischotter Lutra lutra 43 3 X
X | X | X X | |Haselmaus Muscardinus avellanarius * G X
0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 42 3 X
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus (Elaphe longis-| 42 2 X
sima)
0 Europaische-Sumpfschildkréte Emys-orbictiaris 1 4 *
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 \% X
X 0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X
X X X X X | |Zauneidechse Lacerta agilis V3 \Y X
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra * * X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
X X X X X | |Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
X | X X 0 Kammmolch Triturus cristatus 2 \% X
X X X 0 Kleiner Wasserfrosch, Teichfrosch, |Pelophylax lessonae (Rana lessonae) | B 3 G X
Zwergwasserfrosch
0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 v X
X X X 0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
X | X X 0 Springfrosch Rana dalmatina 3V * X
0 Wechselkrote Pseudepidalea viridis (Bufo viridis) 1 3 X
Fische
‘ 0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni ‘ D ‘ * X

Libellen
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Tabelle 5 4: Zu priifendes Artenspektrum der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
v L E | NW | PO | |Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 63 | 6”7 X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 12 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 13 X
X | X 0 X X | |GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 12 | 23 X
0 Griine Keiljungfer, Griine Flussjungfer |Ophiogomphus cecilia (O. serpenti-| 2V | 2% X
nus)
X | X | X | X X | [Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 21 X
Kafer
0 GroRer Eichenbock, Eichenheldbock |Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Schwarzer Grubenlaufkafer Carabus nodulosus 1 1 X
X 0 Scharlachkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkafer | Graphoderus bilineatus 1 0 X
X 0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
X [0X]| X 0 Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 2 2 X
0 Moor-Wiesenvégelchen Coenonympha oedipus 01 1 X
0 Kleiner Maivogel, Eschen- Euphydryas maturna 1 1 X
Scheckenfalter
X 0 Thymian-Ameisenbluling Glaucopsyche—arion—Phengaris arion| 32 3 X
(Maculinea arion)
X X X 0 Dunkler Wiesenknopf- Glausopsyshe—nausithous Phengaris| 3V \% X
Ameisenblauling nausithous (Maculinea nausithous)
X 0 Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling | Glaucepsyshe-teleius Phengaris 2 2 X
teleius (Maculinea teleius)
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
0 Grofler Flussampfer-Feuerfalter Lycaene dispar R 3 X
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 12 2 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata 1 1 X
X 0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpinus \ * X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
0 Gebanderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis 1 1 X
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Tabelle 5 4: Zu priifendes Artenspektrum der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

v ‘ L l E ‘ NW ‘ PO l ‘Deutscher Artname lWissenschaftIicher Artname ‘ RLB l RLD l sg
Muscheln
‘ X ‘ 0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘Bachmuschel, Gemeine Flussmuschel ‘Unio crassus ‘ 1 ‘ 1 ‘ X ‘
Tabelle 6 5: Zu priifendes Artenspektrum der GefaRpflanzen gem. Anhang IV FFH-RL
v L E | NW | PO ||Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
0 Lilienblattrige Becherglocke Adenophora liliifolia 1 1 X
X 0 Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 X
0 Braungriiner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe BBromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
X 0 Européischer Frauenschuh Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Bbhmischer Fransenenzian Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Wurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
X 0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Schwimmendes Froschkraut Luronium natans 1 1 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 2 2 X
X 0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 1 1 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica X
0 Prachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum X
8.3 Priifungsrelevante europdische Vogelarten i.S.v. Art. 1 VRL
Tabelle 7 6: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
v L E | NW | PO | Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris R* R
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus * R
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus 2R R
0 Alpensegler Apus melba 1 R
X X 0 X X ||Amsel Turdus merula * *
X 0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
X | X 0 X | X ||Bachstelze Motacilla alba * *
0 Bartmeise Panurus biarmicus -R *
X | X X 0 Baumfalke Falco subbuteo v 3 X

132



A8 Rosenheim — (Salzburg) Naturschutzfachliche Angaben
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1 zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Tabelle 7 6: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten

v L E | NW | PO | Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
X X X 0 Baumpieper Anthus trivialis 32 | ¥3

X 0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
0 Berglaubsénger Phylloscopus bonelli * * X
0 Bergpieper Anthus spinoletta v *

X X X 0 Beutelmeise Remiz pendulinus 3V *

0 Bienenfresser Merops apiaster 2R * X
X X 0 0 Birkenzeisig Carduelis flammea * *

0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 X
X | X 0 X | X ||[Blasshuhn Fulica atra * *

X X X 0 Blaukehichen Luscinia svecica Vo v X
X X 0 X X | |Blaumeise Parus caeruleus * *

X X X 0 Bluthénfling Carduelis cannabina 32 | M3

0 Brachpieper Anthus campestris 10 1 X
0 Brandgans Tadorna tadorna R *

X | X 0 X | X | |Braunkehichen Saxicola rubetra 21 | 32

X X 0 X X | |Buchfink Fringilla coelebs * *

X X 0 X X | |Buntspecht Dendrocopos major * *

X | X | X | X | X |[Dohle Corvus monedula \% * -
X X 0 0 Dorngrasmiicke Sylvia communis v *

0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus 2" 2" X
X 0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 23 | V¥ X
X X 0 X X | |Eichelhaher Garrulus glandarius * *

0 Eiderente Somateria mollissima R* *

X | X X X X | [Eisvogel Alcedo atthis V3 * X
X X 0 X X | |Elster Pica pica * *

X X 0 X X | [Erlenzeisig Carduelis spinus * *

X | X | 0 | X | X ||Jagd)Fasan Phasanivs-colehicus * L3 .
X X X X X | [Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
X X X 0 Feldschwirl Locustella naevia V| M3

X X X X X | |Feldsperling Passer montanus V v -
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris 2R R X
X X 0 X X | |Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra * *

0 Fischadler Pandion haliaetus 21 3 X
X X 0 X X | |Fitis Phylloscopus trochilus * *

X 0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 * X
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 43 2 X
0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
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Tabelle 7 6: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
v L E | NW | PO | Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
X X X 0 Génsesager Mergus merganser 2% | 2V
X X 0 X X | |Gartenbaumldufer Certhia brachydactyla * *
X X 0 X X | |Gartengrasmiicke Sylvia borin * *
X X X X X | |Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 rV -
X X 0 X X | |Gebirgsstelze Motacilla cinerea * *
X X |0X| X X | |Gelbspotter Hippolais icterina 3 * -
X X 0 X X | [Gimpel Pyrrhula pyrrhula * *
X | X X | X ||Girlitz Serinus serinus * *
X X X X X | [Goldammer Emberiza citrinella LV Y -
0 Grauammer Miliaria calandra 1 3V X
X X X X | |Graugans Anser anser * *
X X X X X | |Graureiher Ardea cinerea v * -
X X |6eX| X X | |Grauschnapper Muscicapa striata * rV -
X X X X X | |Grauspecht Picus canus 3 2 X
X 0 GrolRer Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
X | X X | X ||Griinfink Carduelis chloris * *
X X Griinspecht Picus viridis v * X
X X Habicht Accipiter gentilis 3V * X
0 Habichtskauz Strix uralensis 2R R X
0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis V3 3 X
0 Haselhuhn Bonasa bonasia V3 2
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
X X 0 X X | |Haubenmeise Parus cristatus * *
X X 0 X X | |Haubentaucher Podiceps cristatus * *
X | X 0 X | X ||Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * *
X X X X X | |Haussperling Passer domesticus xV V -
X | X 0 X | X ||Heckenbraunelle Prunella modularis * *
0 Heidelerche Lullula arborea 42 \Y X
X X 0 X X | [Hoéckerschwan Cygnus olor * *
X 0 Hohltaube Columba oenas v *
X X 0 X (Jagd-)Fasan Phasanius colchicus nb nb
0 Kanadagans Branta canadensis *nb | Znb
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 21 * X
X | X 0 X | X ||KembeiRer Coccothraustes coccothraustes * *
X X X 0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
X X X 0 Klappergrasmicke Sylvia curruca V3 *
X X 0 X X | |Kleiber Sitta europaea * *
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Tabelle 7 6: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
v L E | NW | PO | Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
0 Kleines-Sumpfhuhn Porzana-parva 1 *
X X X X X | [Kleinspecht Dendrocopos minor V vV -
X X 0 X X | [Knékente Anas querquedula 1 2 X
X X 0 X X | |Kohimeise Parus major * *
X | X X X X | |Kolbenente Netta rufina 3" * -
X X 0 X | X ||Kolkrabe Corvus corax * *
X | X 0 X | X ||Kormoran Phalacrocorax carbo v *
0 Kormweihe Gircus-cyaneus 1 *
0 Kranich Grus grus ~1 * X
X | X 0 X Krickente Anas crecca 23
X X X Kuckuck Cuculus canorus V v -
X X 0 X Lachméwe Larus ridibundus * *
X 0 Loffelente Anas clypeata 31 3
0 Mauerldufer Tichodroma muraria R
X X X X X | |Mauersegler Apus apus V3 - -
X | X | X | X | X ||Mausebussard Buteo buteo * * X
X | X X X X | [Mehischwalbe Delichon urbicum M3 | M3 -
X | X 0 X | X |[Misteldrossel Turdus miscivorus * *
X X 0 X X | [Mittelmeermdwe Larus michahellis 2* *
0 Mittelspecht Dendrocopos medius v * X
X X 0 X X | [Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * *
0 Nachtigall Luscinia megarhynchos * *
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax AR | 42 X
X X 0 X X | [Neuntéter Lanius collurio vV *
0 Ortolan Emberiza hortulana 21 3 X
X | X X X X | [Pirol Oriolus oriolus \% \Y -
0 Purpurreiher Ardea purpurea iR R X
X X 0 X X | |Rabenkrahe Corvus corone * *
0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 X
X X X X X | [Rauchschwalbe Hirundo rustica V M3 -
X 0 Raufultkauz Aegolius funereus v * X
0 Rebhuhn Perdix perdix 32 2
X X 0 X X | |Reiherente Aythya fuligula * *
0 Ringdrossel Turdus torquatus e *
X X 0 X Ringeltaube Columba palumbus * *
X | X 0 X Rohrammer Emberiza schoeniclus * *
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 23 X

135



A8 Rosenheim — (Salzburg)
6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1

Naturschutzfachliche Angaben

zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Tabelle 7 6: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten

v L E | NW | PO | Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
Rohrschwirl Locustella luscinioides 3" * X

X X X 0 Rohrweihe Circus aeruginosus 3* * X

0 Rostgans Tadorna ferruginea nb *

X Rotkehichen Erithacus rubecula * *

X X Rotmilan Milvus milvus 2V | 2V X

0 Rotschenkel Tringa totanus 1 M3 X

0 Saatkrahe Corvus frugilegus v *

0 Schellente Bucephala clangula 2" *

X 0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus A X

X 0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis 3V *

0 Schleiereule Tyto alba 23 * X

X X X X X | |Schnatterente Anas strepera 3 * -

0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R

X X 0 X X | |Schwanzmeise Aegithalos caudatus * *

0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 42 * X

0 Schwarzkehlchen Saxicola terguata torquatus 3V | ¥

0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus 2R *

X X X X Schwarzmilan Milvus migrans 3 * X

X Schwarzspecht Dryocopus martius e * X

X X X X Schwarzstorch Ciconia nigra 3 * X

0 Seeadler Haliaetus albicilla -R * X

0 Seidenreiher Egretta garzetta -nb | -nb X

X X 0 X Singdrossel Turdus philomelos * *

X Sommergoldhahnchen Regulus ignicapillus * *

X X X X Sperber Accipiter nisus * * X

0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 3 X

X 0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum ' * X

X | X |[8X]| X X | (Star Sturnus vulgaris * 3 -

0 Steinadler Aquila chrysaetos 2R | 2R X

0 Steinhuhn Alectoris graeca OR | B8R X

0 Steinkauz Athene noctua 43 | 23 X

0 Steinrétel Menzicola-Monticola saxatilis 61 12 X

0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1

X X |6X| X Stieglitz Carduelis carduelis Vv * -

X 0 Stockente Anas platyrhynchos * *

X X 0 X Straentaube Columba livia f. domestica nb nb

0 Sturmmoéwe Larus canus 2R *
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Tabelle 7 6: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten

v L E | NW | PO | Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
X X 0 X X | [Sumpfmeise Parus palustris * *

0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1 X
X X 0 X X | [Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris * *

X X 0 X X | |Tafelente Aythya ferina * *

X X 0 X X | {Tannenh&her Nucifraga caryocatactes * *

X | X 0 X | X ||Tannenmeise Parus ater * *

X X X 0 Teichhuhn Gallinula chloropus N \Y X
X X 0 X X | |Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus * *

X X 0 0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca Vo =3

0 Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 43 X
X X Tirkentaube Streptopelia decaocto * *

X | X X X Turmfalke Falco tinnunculus * * X
X Turteltaube Streptopelia turtur V2 | 32 X
0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
0 Uferschwalbe Riparia riparia \% vV X
0 Uhu Bubo bubo 3 * X
X X 0 X X | |Wacholderdrossel Turdus pilaris * *

X X X 0 Wachtel Coturnix coturnix M3 |V

X X X 0 Wachtelkdnig Crex crex 12 2 X
X X 0 X X | |Waldbaumldufer Certhia familiaris * *

X X X X X ||Waldkauz Strix aluco * * X
X | X |[8X]| X X | (Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix x * -
X | X X X | |Waldohreule Asio otus v * X
X X X X | |Waldschnepfe Scolopax rusticola v V -
X X X X | (Waldwasserlaufer Tringa ochropus 2R * X
X 0 Wanderfalke Falco peregrinus 3 * X
X | X | X | X | X ||[Wasseramsel Cinclus cinclus * * -
X X Wasserralle Rallus aquaticus 23 \

X X X X ||Weidenmeise Parus montanus * *

0 Weilrlickenspecht Dendrocopos leucotus 23 2 X
X X 0 X X | |WeiRstorch Ciconia ciconia 3 3 X
0 Wendehals Jynx torquilla 31 2 X
X X X 0 Wespenbussard Pernis apivorus 3V | M3 X
0 Wiedehopf Upupa epops 1 23 X
X Wiesenpieper Anthus pratensis V1] M2

X[ X | X | X Wiesenschafstelze Motacilla flava 3" * -
0 Wiesenweihe Circus pygargus iR 2 X
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A8 Rosenheim — (Salzburg)

6-streifiger Ausbau zw. AS Rosenheim und Achenmiihle, Planfeststellung T1

Naturschutzfachliche Angaben

zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

Tabelle 7 6: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
v E | NW | PO | Deutscher Arthame Wissenschaftlicher Artname RLB | RLD | sg
X | X 0 X Wintergoldh&hnchen Regulus regulus * * -
X 0 Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * -
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
X X 0 X X ||Zilpzalp Phylloscopus collybita * * -
0 Zippammer Emberiza cia iR 1 X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella v 3 X
X 0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 12 X
0 Zwergohreule Otus scops OR | BR X
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 LAY X
X X 0 0 Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * * -

8.4 RegelmaBige Gastvogel im Gebiet

Tabelle 7: RegelmaRige Gastvogel im Gebiet

Artname, deutsch

Artname, wissenschaftlich

RLB | RLD sg

Unter den Zug- und Rastvogelarten Bayerns kommen im Wirkraum des Projekts keine regelméRigen Gastvogel

vor.
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